Sygn. akt IT Cz 77/23
POSTANOWIENIE
Dnia 29 stycznia 2024r.
Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydziat II Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Izabela Swital
Sedziowie : Sedzia Agnieszka Wilk - Klapczynska
Sedzia Karol Resztak
po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2024 roku w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym
w sprawie egzekucyjnej z wniosku wierzycieli:

Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) S.A. z siedziba w P., Przedsiebiorstwa Produkcyjno-
Handlowo-Uslugowego (...), Lupa-L. z siedziba w P., (...) Sp6ki z o. o0 .z siedziba w L., (...) Sp6lki z o0.0. z siedzibg w
P., TERMA A,, (...) Spo6lka jawna z siedzibgw S.,J. S., T. K., E. M. i M. P.

i wierzycieli hipotecznych: R. S., T. K., R. W., Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych I Odzial w P.i Banku (...) S.A. z
siedzibg w G.

przeciwko dtuznikowi G. M.
prowadzonej przez P. T. — Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu

zazalenia dluznika — G. M. z dnia 8 wrze$nia 2023 r. na postanowienie Sagdu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu z dnia 8 sierpnia 2023r. w sprawie o sygn. akt IT Co 589/21

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

SSR Karol Resztak SSR Izabela Swital SSR Agnieszka Wilk — Klapczyriska

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2023 r. ( k. 126 akt ) Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i W. w P. w sprawie o sygn.
akt IT Co 589/21 toczacej sie z udzialem dluznika G. M. przysadzil prawo wlasnos$ci nieruchomoéci stanowigcej lokal
mieszkalny nr (...), polozony w P. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. VI Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...) na rzecz nabywcy licytacyjnego S. L. za cene 590.000 zl. zaoferowang
podczas licytacji w dniu 29 grudnia 2022r. i uiszczona w caloéci. Nadto Sad, stosownie do tresci art. 999 § 1 kpe,
zobowiazal dluznika do wydania nabywcy licytacyjnemu w/w nieruchomosci.

W pi$mie z dnia 8 wrze$nia 2023 r. ( k. 146 akt ) dluznik G. M. zlozyl zazalenie na postanowienie Sadu z dnia
8 sierpnia 2023 r. w przedmiocie przysadzenia wlasnoéci, wnoszac o uchylenie przedmiotowego postanowienia
w calo$ci i nakazanie przeprowadzenia ponownie ,postepowania sprzedazowego”. Zaskarzonemu postanowieniu
zarzucono rozstrzygniecie o przysadzeniu wlasnoéci zbywanego lokalu pomimo braku rozpatrzenia zazalenia dtuznika



na postanowienie o udzieleniu przybicia, nadto wydania zaskarzonego postanowienia pomimo wadliwosci protokotu
komornika sporzadzonego w wyniku licytacji oraz naruszenie postanowien dotyczacych ceny minimalnej przedmiotu
sprzedazy.

Sad II instancji ustalil i zwazyl co nastepuje:
Whiesione w terminie zazalenie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z tredcia art. 998 § 1 kpc po uprawomocnieniu sie przybicia i wykonaniu przez nabywce warunkéw
licytacyjnych sad wydaje postanowienie o przysadzeniu wlasnosci.

W przedmiotowej sprawie nabywca, ktéremu postanowieniem z dnia 29 grudnia 2022 r. w sprawie II Co 589/21
prawomocnie udzielono przybicia bedacego przedmiotem egzekucji prawa wilasnosci lokalu mieszkalnego nr (...),
polozonego w P. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. VI Wydzial Ksigg Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zlozyl na rachunek depozytowy Ministra Finanséw w zakre§lonym przez organ
egzekucyjny terminie ( k. 543 w zw. z k. 547 akt Km 1957/20 Tom III ) pozostala cze$¢ ceny nabycia nieruchomosci,
tj. kwote 528.020 zl., z potraceniem uprzednio wplaconej rekojmi w kwocie 61.980 zl. ( k.123 akt nin. sprawy w zw.
z k. 432 akt Km 1957/20 Tom III).

Wobec wykonania przez nabywce warunkow licytacyjnych, na podstawie art. 998 § 1 kpc w zw. z art. 1003 § 2 kpc
prawidlowo orzeczono jak w punkcie 1 sentencji zaskarzonego postanowienia Sadu z 8 sierpnia 2023 r.

Rowniez rozstrzygniecie z punktu 2 postanowienia o przysadzeniu wlasno$ci, w ktorym stwierdzono obowiazek
dluznika opuszczenia, oprozniania i wydania nieruchomosci nabywecy, jest prawidlowe w $wietle treéci art. 999 § 1 kpc
w zw. z regulacja § 229 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2019 r. — Regulamin urzedowania
sadéw powszechnych ( Dz. U. 2019 r., poz. 1141 ).

W szczegolnosci catkowicie niezasadny okazal sie zarzut skarzacego, jakoby zaskarzone postanowienie w przedmiocie
przysadzenia wlasnos$ci zapadlo przed uprawomocnieniem sie postanowienia z dnia 29 grudnia 2022 r. w przedmiocie
przybicia ( k. 73 akt sprawy ). Postanowienie w przedmiocie przybicia nieruchomosci lokalowej bedacej przedmiotem
egzekucji uprawomocnilo sie w z dniem 14 czerwca 2023 r. w zwigzku z uprawomocnieniem postanowienia tut. Sadu
z dnia 20 marca 2023 r. w sprawie II Cz 17/23 w przedmiocie odrzucenia zazalenia dtuznika G. M. na postanowienie
Sadu z dnia 29 grudnia 2022 r. w sprawie II Co 589/21 ( k. 92 w zw. z k. 116 akt sprawy ).

Na uwzglednienie nie zastlugiwat réwniez zarzut wadliwosci protokotu komornika sporzadzonego w wyniku licytacji.
Abstrahujac od faktu, iz zgodnie z trescia art. 998 § 2 kpc podstawa zazalenia na postanowienie w przedmiocie
przysadzenia wlasnos$ci nie mogg by¢ uchybienia sprzed uprawomocnienia sie przybicia ( a zatem réwniez ewentualne
uchybienia w zakresie protokotu licytacji ), nalezy stwierdzi¢, iz protokét licytacji nieruchomoéci, ktéra odbyla sie w
dniu 29 grudnia 2022 r. pod nadzorem Sadu ( k. 64 — 70 akt sprawy) spelnia wymogi z art. 809 kpc w zw. z art. 972
kpc, a wskazany w treéci uzasadnienia zazalenia przepis (...)(5) 1 kpc nie odnosi sie do sprzedazy nieruchomos$ci w
przedmiotowej sprawie.

Z tych samych powodow ( art. 998 § 2 kpc ) nie zastlugiwat rowniez na uwzglednienie zarzut naruszenia przepiséw
dotyczacych ceny minimalnej przy sprzedazy nieruchomosci. Jak to wynika z protokolu licytacji nieruchomo$é
zostala zaoferowana do sprzedazy po cenie odpowiadajacej tre$ci przepisu art. 965 kpc i zostala sprzedana za cene
przewyzszajaca cene wywolania (k. 66 — 67 akt sprawy ).

Z uwagi na powyzsze zazalenie dluznika z dnia 8 wrze$nia 2023 r. podlegalo oddaleniu w trybie art. 385 kpc w zw.
z art. 3978 2 kpc..
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