Sygn akt IVR C 982/15
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 wrze$nia 2016 .
Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i W. w P. Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy SSR Eugeniusz Bosacki
Protokolant Monika Smocikowska
po rozpoznaniu w dniu 21 wrzeénia 2016 r. w Poznaniu
na rozprawie
z powodztwa maloletniej W. O. dzialajacej przez matke J. N.
przeciwko J. O.
o podwyzszenie alimentow

1. Zasadza od pozwanego J. O. na rzecz jego maloletniej corki W. O. podwyzszona rente alimentacyjna w kwocie po 650
( szesc¢set piecdziesiat ) zI miesiecznie poczawszy od 17 grudnia 2015 r. platna z géry do dnia 10 kazdego miesiaca do
rak matki powddki J. N. z ustawowymi odsetkami w przypadku op6zZnienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat w miejsce
alimentéw ustalonych w sprawie Sadu Rejonowego Poznah Nowe Miasto i W. w P. sygn. IV RC 987/08;

2. W pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;
3. Wyrokowi w pkt 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci;
4. Wyrokowi w pkt 1 nadaje klauzule wykonalnoSci;

5. Nie obcigza strony kosztami sadowymi a koszty zastepstwa adwokackiego kazda ze stron poniesie we wlasnym
zakresie.

SSR Eugeniusz Bosacki

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 grudnia 2015 roku maloletnia W. O. dzialajgca przez matke J. N. reprezentowana przez
pelnomocnika adwokat P. S. wniosta o zasadzenie od pozwanego J. O. podwyzszonych alimentow na rzecz powodki w
kwocie 1.200 zl miesiecznie platnych do dnia 10 kazdego miesiaca do rak matki powddki wraz z ustawowymi odsetkami
w przypadku opo6znienia platnoéci kazdej z rat. W pozwie wniesiono réwniez o zasadzenie na rzecz powo6dki zwrotu
kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, ze od czasu zawarcia ugody w dniu 1 pazdziernika 2008 r.
potrzeby maloletniej powddki znacznie sie zwiekszyly. Podniesiono, ze pozwany J. O. od kilku lat na stale mieszka i
pracuje we Francji, gdzie uzyskuje dochody na poziomie okolo 1.500 euro miesiecznie, przy czym od dluzszego czasu



pozwany regularnie przesyla samodzielnie lub za po$rednictwem matki alimenty na rzecz corki w kwocie po 100 euro
miesiecznie, natomiast na przestrzeni lat jego zaleglo$¢ z tytulu alimentéw wynosi okolo 14.000 zl. Dalej podano, ze
maloletnia powdédka W. O. ma w chwili obecnej 12 lat i uczeszceza do VI klasy szkoly podstawowej, a we wrze$niu 2016
r. zacznie nauke w gimnazjum. PodkresSlono, ze powodka uczeszceza na szereg dodatkowych zajeé pozalekcyjnych, tj.
jezyk angielski, zajecia artystyczne, nauke gry na gitarze, malarstwo, maloletnia jezdzi rowniez konno. Wskazano, ze
powobdka mieszka wraz z matka, mlodszym bratem A. D. (ur. (...)) oraz prababcig K. K. w mieszkaniu na Os. (...) w P..
Podano w pi$mie, ze matka maloletniej J. N. jest zatrudniona w (...) Sp. z 0.0. i uzyskuje z tego tytulu wynagrodzenie
na poziomie okolo 1.700 zl netto miesiecznie. Matka powo6dki okreslila, ze koszty utrzymania cérki wynosza okolo
1.750 zt miesiecznie.

W odpowiedzi na pozew z dnia 4 kwietnia 2016 r. pozwany J. O. reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika
adwokat O. J. wnib6st o oddalenie powodztwa w calo$ci. W uzasadnieniu pozwany podal, ze zawyzone zostaly koszty
utrzymania powddki, w szczegoélnoéci na wyzywienie, leki, kosmetyki i $rodki czystosci, odziez i obuwie, a takze
zajecia dodatkowe. Zwrocono uwage, ze nieprawidlowo zostaly wyliczone réwniez koszty utrzymania mieszkania
przypadajace na powodke. W piSmie wskazano, ze pozwany zatrudniony jest na podstawie umowe o prace w
restauracji w charakterze pomocnika kucharza i otrzymuje z tego tytulu wynagrodzenie w wysokosci 1.200 euro EUR
miesiecznie, praca ta ma charakter sezonowy, gdyz pozwany zostat zatrudniony na okres od dnia 2 marca 2016 r.
do dnia 31 pazdziernika 2016 r. Pozwany podkre§lil, ze wszystkie prace wykonywane przez niego we Francji od 2013
roku mialy charakter sezonowy, pracowal przez dwa, trzy miesiace a nastepnie wracatl do Polski, a przerwy pomiedzy
kolejnymi pracami trwaty nawet do 5 miesiecy. Podniesiono, ze pozwany przebywal wowczas w Polsce i utrzymywatl sie
jedynie z pieniedzy, ktére wezeéniej zarobil we Francji. Pozwany zaznaczyl, Ze majac na uwadze jego dotychczasowy
charakter pracy oraz kolejne mozliwe przerwy w zatrudnieniu, kwota jakg w rzeczywisto$ci $rednio co miesigc bedzie
dysponowal bedzie zawsze nizsza niz uzyskiwane wynagrodzenie, gdyz przy braku stalego wynagrodzenia pozwany
bedzie musial posiadane $rodki dzieli¢ na poszczegolne miesiace co sprawi, ze ich §rednia wysoko$c¢ bedzie duzo nizsza.
Wskazano, ze z uwagi na powyzsze pozwany nie jest w stanie wywiazywacé sie ze obowiazku uiszczania co miesigc
alimentow w kwocie wyzszej niz 400 zl tym bardziej, ze ma na utrzymaniu jeszcze jedno dziecko urodzone (...)

W toku procesu strony podtrzymaty swoje stanowisko w sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletnia W. O. urodzona dnia (...) jest dzieckiem pochodzacym z nieformalnego zwiazku (...).

Powodka ma obecnie niespelna 13 lat. Od wrzeénia 2016 r. uczeszcza do I klasy Gimnazjum. Maloletnia W. uczeszcza
na dodatkowe zajecia pozalekcyjne: jezyk angielski, zajecia artystyczne, nauke gry na gitarze, harcerstwo, jej pasja jest
jazda konna. Powodka jest dzieckiem prawidlowo rozwinietym fizycznie i umystowo, generalnie zdrowym, nie choruje
na nic przewlekle, zapada jedynie na infekcje sezonowe.

Maloletnia mieszka aktualnie z matka i przyrodnim bratem A. D. urodzonym (...), oraz prababcia K. K., wszyscy razem
prowadza wspolne gospodarstwo domowe.

Usprawiedliwione koszty utrzymania powodki w oparciu o zeznania jej matki i zlozone dokumenty oraz zasady
do$wiadczenia zyciowego, w kontekscie sytuacji jej rodzicow i przy uwzglednieniu kosztéw utrzymania mieszkania
przypadajacych na maloletnig zdaniem Sadu mieszczg sie w chwili obecnej w kwocie okoto 1.345 zl. Na koszty te
skladaja sie nastepujace $rednie miesieczne wydatki: koszt utrzymania mieszkania przypadajacy na powodke okoto
217 z} (1/4 kosztdw oplat eksploatacyjnych), koszty zwiazane z edukacja szkolng 100 zl, wyzywienie 500 zl, kosmetyki
i érodki czystos$ci 75 zl, leki i witaminy 50 zl, odziez 100 zl, telefon komoérkowy 30 zl, koszt zaje¢ dodatkowych z j.
angielskiego 100 zl, P. 50 zl, zajecia artystyczne 70 zl, harcerstwo 15 zl, zajecia z gitary 25 zl.

Matka zapewnia rowniez corce dodatkowo nauke jazdy konnej, ktorej koszt wynosi 135 zl miesiecznie.

Pozwany ma wobec corki zalegloSci alimentacyjne w wysokosci okoto 14.000 zl.



W czasie poprzedniej sprawy alimentacyjnej maloletnia powodka miala 5 lat, uczeszczala do przedszkola, ktorego
laczny koszt wynosil okolo 300 zl miesiecznie z wyzywieniem i zajeciami dodatkowymi. Maloletnia uczeszczala na
zajecia dodatkowe do (...), ktorych koszt wynosil 40 zl. Na wyzywienie corki matka wydawala okolo 200 zl, na ksigzki,
zabawki okolo 50 zl, na kosmetyki i §rodki czystoSci 30 zl, na odziez 100 zl, na oplaty zwiazane z transportem miejskim
30 zi.

Maloletnia W. mieszkala wowczas z matka i dziadkami J. N., razem prowadzili gospodarstwo domowe. Przypadajace
na powodke koszty utrzymania mieszkania wynosily ¥4 calosci kosztdw, czyli 152 zl miesiecznie. Maloletnia byla
wowczas generalnie zdrowa, nie chorowala na nic przewlekle.

Laczny koszt utrzymania dziecka wtedy wynosit okolo 900 zl miesiecznie.

Matka powodki J. N. mieszkala podczas ostatniej sprawy razem z cérka u rodzicéw swojej matki, prowadzili wspdlne
gospodarstwo domowe. Miesieczny koszt utrzymania mieszkania wynosit woéwczas okolo 610 zl, w szczego6lnodci
czynsz ok. 500 zl, gaz $rednio ok. 50 zl, prad $rednio 66 zl.

J. N. pracowala wowczas w firmie (...) Sp. z 0.0. na stanowisku kasjera, a jej wynagrodzenie z tego tytulu wynosilo
1.595,27 zI netto miesiecznie.

Obecnie J. N. mieszka w tym samym miejscu co podczas ostatniej sprawy u swojej babci K. K. razem z maloletnia
powddka oraz synem A. D. urodzonym dnia (...) pochodzacym z nieformalnego zwiazku z M. D.. Miesieczny koszt
utrzymania mieszkania wynosi obecnie okoto 870 zl, w szczeg6lno$ci czynsz 660 zl, gaz 45 zl, prad 8o zl, TV kabléwka
70 zl, abonament RTV 20 zl. Zatem na powddke przypada ¥4 kosztow w wysokosci okolo 217 zl miesiecznie.

J. N. nadal zatrudniona jest w firmie (...) obecnie na stanowisku pracownik nadzoru kasowego, a jej wynagrodzenie
wynosi 1.679,99 zl netto miesiecznie. J. N. w zwigzku z urodzeniem syna A. do czerwca 2016 r. przebywala na urlopie
macierzynskim i otrzymywala z tego tytulu zasilek w wysokoSci 1.500 zt miesiecznie, a przez okres lipca i sierpnia
byla na urlopie wychowawczym. Matka powodki wrécila do pracy od wrzesnia 2016 r. i zarabia okolo 1.700 zl netto
miesiecznie.

Ojciec maloletniego A. D. przekazuje na utrzymanie syna okolo 700 — 800 zl miesiecznie i tyle mniej wiecej wynosi
koszt jego utrzymania bez kosztow zwigzanych z mieszkaniem. M. D. jest w dobrych relacjach z J. N., czesto odwiedza
syna, pomaga w jego wychowaniu, ponadto pomaga rowniez w utrzymaniu powodki dowozac ja na zajecia dodatkowe,
a takze przekazujgc na nig kwoty rzedu 100-200 zl miesiecznie.

J. N. z Programu 500+ pobiera co miesiac kwote 500 zl miesiecznie.
K. K. otrzymuje emeryture w kwocie 2800 z! miesiecznie.

Pozwany J. O. podczas ostatniej sprawy alimentacyjnej w 2008 r. mieszkal z rodzicami. Pozwany na swoje utrzymanie
przekazywal rodzicom okolo 250 zl miesiecznie.

Pozwany pracowal wowczas jako kierowca w Zakladzie Ustug (...) i z tego tytulu uzyskiwal wynagrodzenie w wysokosci
1.200 zl brutto miesiecznie. J. O. posiada prawo jazdy kategorii B .

Pozwany J. O. mieszka i pracuje we Francji od kilku lat. Wszystkie jego prace mialy charakter sezonowy. Pozwany
pracowal przez dwa, trzy miesiace a nastepnie wracal do Polski. Przerwy pomiedzy kolejnymi pracami trwaly nawet
do 5 miesiecy. Pozwany przebywal wowczas w Polsce i utrzymywal sie jedynie z pieniedzy, ktére wezesniej zarobil
we Francji.

J. O. od lipca 2015 r. do dnia 31 listopada 2015 r. pracowal i zarabial z tego tytulu 1.200 euro. Rozwiazal prace za
porozumieniem stron. Nastepnie zarejestrowal sie jako bezrobotny i otrzymywal zasilek w kwocie 860 euro.



Pozwany pozostaje w zwiazku nieformalnym, z ktérego dnia (...) urodzil mu sie syn A. O. (1). Do konca 2015 roku
mieszkal we Francji z partnerka, ktora wroécila do Polski, jednak nada sa w zwiazku. Pozwany obecnie mieszka sam we
Francji . Pozwany w zwigzku z urodzeniem dziecka otrzymal jednorazowy zasilek w kwocie 900 euro. Maloletni syn
pozwanego A. jest chory na plagiocefalie i ma zapewniong terapie kaskowa, ktora nie jest refundowana przez NFZ, a
jej koszt wynidst ponad 8.200 zt. Koszt terapii poniosta w calo$ci matka dziecka.

Pozwany na utrzymanie syna przesyla matce 120-150 euro miesiecznie. Partnerka pozwanego pobiera na ich syna
zasilek w kwocie 1.000 zl miesiecznie, a ja samg utrzymuja rodzice. We Francji przystuguje kwota 180 euro zasitku na
dziecko, jednak musi ono przebywac na terenie Francji.

Pozwany zatrudniony byt na umowe o prace w restauracji w charakterze pomocnika kucharza na okres od dnia 2
marca 2016 roku do dnia 31 pazdziernika 2016 roku i otrzymywal z tego tytulu wynagrodzenie w wysoko$ci 1.200
euro miesiecznie. Jednak w sierpniu 2016 r. umowe rozwiazal na mocy porozumienia stron. Obecnie pozwany czeka
na dokumenty, aby mégl formalnie zarejestrowaé sie jako bezrobotny we Francji. Okres pobierania zasitku dla
bezrobotnych wynosi 6 miesiecy.

J. O. ma zamiar pozosta¢ we Francji, nie chce wraca¢ do Polski. Pozwany wynajmuje we Francji mieszkanie, ktérego
miesieczny koszt utrzymania wynosi okolo 620 euro, w szczeg6lno$ci czynsz 450 euro, prad 72 euro, woda 35 euro,
Internet 60 zl. Miesiecznie pozwany na swoje wyzywienie przeznacza 200 — 250 euro, na Srodki czystoSci i kosmetyki
35 euro, paliwo 100 euro. Pozwany posiada samochod A. (...) rocznik 1999, ktory zakupit trzy lata temu. Wydatki
pozwanego wiec to okolo 1040 euro miesiecznie ( bez oplaty za internet ).

Jak wynika z pisma PUP z dnia 2 sierpnia 2016 r. Powiatowy Urzad Pracy w P. aktualnie dysponuje ofertami pracy dla
kierowcy z prawem jazdy kat. B z wynagrodzeniem 2.050 do 4.000 z! brutto, dla kierowcy z kat. C z wynagrodzeniem
1.850 do 3.000 zt brutto. Nadto wskazano, ze dysponowano ofertami pracy w charakterze pomocy kuchennej ze stawka
od 1.850 do 2.500 zl brutto, w zawodzie sprzedawca ofertami pracy z wynagrodzeniem od 1.850 do 3.000 z} brutto
oraz dla os6b bez kwalifikacji dysponowat ofertami takimi jak:

- pracownik produkcyjny z wynagrodzeniem od 1.850 do 2.500 zl brutto
- pracownik magazynowy ze stawka od 1.850 zl brutto

- pracownik gospodarczy ze stawka 1.850 zl brutto

- pakowacz ze stawkg 2.268 zl brutto

- osoba sprzatajaca ze stawka 2.000 zt brutto

- pracownik ochrony ze stawka 1.900 zl brutto

Natomiast dla kobiet bez kwalifikacji PUP dysponowal ofertami dla os6b bez kwalifikacji:
- sprzatacz/ka ze stawka 1.850 zt brutto

- pakowacz ze stawkg 2.268 zl brutto

- kasjer ze stawka od 1.950 do 2.500 zt brutto

- prasowaczka z wynagrodzeniem 1.850 zl brutto

- skladaczka ze stawka 1.850 zl brutto Oferty realizowane sa na biezaco.

Dotychczasowe alimenty na rzecz maloletniego powodki W. O. zostaly ustalone w ugodzie zawartej przed tut. Sadem
w dniu 1 pazdziernika 2008 r. w sprawie o sygn. akt IV RC 987/08.



Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie zeznan matki powodki J. N. (k. 177 w zw z k. 152-153), zeznan
pozwanego J. O. (k. 177 w zw. z k. 175-177), Swiadkow K. K. (k. 173-174), M. D. (k. 174-175), (k.), a takze akt tut. Sadu
sygn. IV RC 1140/12.

Nadto sad uwzglednil dokumenty: potwierdzenia przelewow (k. 8-10), zaswiadczenie Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym Poznan -Grunwald i Jezyce w Poznaniu M. J. (sygn. akt KMP 53/08) z dnia 01 grudnia 2015
r. (k. 11-12), za§wiadczenie wystawione przez Stowarzyszenie (...) i potwierdzenie przelewu (k. 13), za§wiadczenie
wystawione przez (...) numer 1 (k. 14), za§wiadczenie wystawione przez (...) i potwierdzenie przelewu na kurs
(k. 15-16), karnet ATRIUM-KONIE i potwierdzenie przelewu (k. 17), potwierdzenie oplat za korepetycje (k. 18),
za$wiadczenie z Praktiker Polska (k. 19), potwierdzenie wplat alimentéw na rzecz mal. A. (k. 20), odpis skrécony
aktu urodzenia mal. A. D. (k. 21), kopia PIT matki powodki (k. 22-24), wycigg z historii rachunku bankowego
J. N. za okres ostatnich 3 miesiecy (k. 25-32), kopie rachunkéw zwigzanych z utrzymaniem mieszkania za okres
ostatnich 6 miesiecy-czynsz, energia elektryczna, gaz, telewizja kablowa, RTV, ubezpieczenie (k. 33-51), kopia faktury
VAT za zakup lekdéw (k. 52), kopia faktury VAT za zakup pomocy szkolnych (k. 53), kopia faktury VAT za zakup
odziezy i obuwia (54-56), kopia umowy o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych i potwierdzenie przelewu (k. 57),
potwierdzenia przelewu za kursy zastepowych (k. 64-65), potwierdzenie przelewu za ferie zimowe (k. 66), kopie faktur
VAT za pomoce naukowe (k. 67-68), kopia faktury VAT za akcesoria do jazdy konnej (k. 69), kopia faktury VAT za
odziez (k. 70-76), kopie dokumentéw dot. pozwanego w j. francuskim (k. 94-98, 106-120), kopia PIT pozwanego
(k. 98-105), tlumaczenie umowy o prace pozwanego (k. 127-131), thumaczenie potwierdzenia zaplaty czynszu za
mieszkanie za miesiac styczen 2016 r. (k. 143), thumaczenie faktury za energie elekiryczna za okres pieciu miesiecy
oraz harmonogram platno$ci za energie elektryczng na rok 2016/2017 (k. 144-145), ttumaczenie oplaty za wywoéz
nieczystosci (k. 146), thumaczenie odpisu zupelnego aktu urodzenia maloletniego syna pozwanego (k. 147), pismo PUP
(k. 159), kopia umowy leczenie mat. A. O. (2) oraz dokumentacja i faktury zwigzane z leczeniem (k. 163-171)

Na podstawie ustalonego stanu faktycznego sad dokonat nastepujacych ocen i rozwazan :

Calo$é¢ zeznan matki powodki J. N. Sad uznal za wiarygodna. Sa one logiczne i zgodne z zasadami do$wiadczenia
zyciowego. Skladala ona zeznania na temat swojej sytuacji zyciowej i materialnej oraz sytuacji powddki. Sad
uwzglednil jej zeznania co do jej wydatkow i ich kosztow w tym zakresie w jakim opisano to w powyzszym stanie
faktycznym. W Swietle wlasnego jak i zawodowego doSwiadczenia Sad uznal, ze kwota 600 zl przeznaczana na
wyzywienie w przypadku dziewczynki w wieku powddki jest zawyzona i wystarczajaca jest kwota 500 zl miesiecznie.
Podobnie w ocenie Sadu J. N. zawyzyla kwoty przeznaczone na higiene oraz odziez i w ramach obowiazku
alimentacyjnego pozwanego zasadne sg kwoty odpowiednio 75 zt a nie 100 z} oraz 100 zl a nie 150 zl miesiecznie.
Nadto w ocenie Sadu strona powodowa nie udowodnila, ze wydatki zwigzane z harcerstwem maloletniej wynosza 50
zl miesiecznie, zatem Sad uznal za wykazana zostala kwota 15 zl miesiecznie. Sad nie doliczyl do usprawiedliwionych i
koniecznych kosztoéw utrzymania powodki jazdy konnej uznajac, ze jest to wydatek ponadstandardowy nie mieszczacy
sie w zakresie obowiazku alimentacyjnego pozwanego, ktory nie ma takich dochod6w aby pokrywac taki wydatek.

Na przymiot wiarygodno$ci zastuguja réwniez zeznania pozwanego J. O., albowiem zeznawal on rzeczowo i logicznie
na temat swojej sytuacji zyciowej i materialnej, a na poparcie swoich twierdzen zlozyl takze dokumentacje,
potwierdzajgca jego zeznania. Poza tym Sad nie znalazl zadnych podstaw podwazania treSci tych zeznan, a nadto
strona powodowa nie kwestionowala réwniez ich tresci, w zakresie uznanym przez Sad.

Za wiarygodne Sad uznal zeznania $wiadkéw K. K. —babci J. N. oraz D. — partnera J. N., albowiem wskazani zeznawali
spontanicznie, zgodnie z posiadang wiedza na temat sytuacji zyciowej i materialnej maloletniej powo6dki oraz jej matki,
a ich zeznania byly spdjne z zebranym materialem dowodowym.

W pewnym zakresie ustalenia Sadu oparte zostaly na zasadach do$wiadczenia zyciowego. Zgodnie z utrwalonym
pogladem ustalenia Sadu dotyczace sytuacji materialnej stron, jezeli nie odbiega ona od standardowej, moga zostac
poczynione w oparciu o same zasady do$§wiadczenia zyciowego (podobnie: orz. SN z dnia 29 listopada 1949 roku,



Wa.C. 167/49, NP 1951 r., nr 2, s. 52). Zasade te Sad zastosowal uzupeliajaco dla okreslenia wydatkéw stron, a w
szczego6lnosci stalych oplat i innych kosztow.

Dokumentom zlozonym przez strony w sprawie sad dal wiare w calo$ci z uwagi na ich pochodzenie lub urzedowy
charakter. Dotyczyly one sytuacji obu stron postepowania i w tym zakresie zostaly uwzglednione przez sad. Zadna
zreszta ze stron nie kwestionowala tych dokumentéw a sad nie znalazl z urzedu podstaw by podwazac fakty, ktore
stwierdzaly te dokumenty.

Sad zwazyl co nastepuje :

Podstawa prawng powodztwa jest art. 138 kro w zw. z art. 128 kro i art. 1338 1 kro oraz art. 136 kro.

Zgodnie z art. 133 § 1 kro rodzice obowigzani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Obowiazek alimentacyjny wobec dziecka stanowi uszczegdlowienie ogdlnego obowiazku
stroszczenia sie o fizyczny i o duchowy rozwo6j dziecka” i nalezytego przygotowania go, odpowiednio do jego uzdolnien
do pracy zawodowej ( art. 96 kro). Obowigzek ten nie jest ograniczony przez zaden sztywny termin, a w szczegolnos$ci
— przez termin dojécia przez alimentowanego do pelnoletnioéci. Nie jest takze zwigzany ze stopniem wyksztalcenia
w tym sensie, ze nie ustaje z chwila osiggniecia przez alimentowanego okre$lonego stopnia podstawowego lub
$redniego wyksztalcenia. Jedyng miarodajng okolicznoScia, od ktorej zalezy trwanie badz ustanie tego obowigzku jest
to, czy dziecko moze sie utrzymac samodzielnie, przy czym przyjmuje sie, ze nie mozna tego oczekiwaé od dziecka
maloletniego. Z tej przyczyny w odniesieniu do dzieci, ktére osiggnely pelnoletnio$é¢, braé nalezy pod uwage to, czy
wykazuja cheé dalszej nauki oraz czy osobiste zdolnosci i cechy charakteru pozwalajg na rzeczywiste kontynuowanie
nauki. ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z 14.11.1997, w sprawie III CKN 217/97, Prokuratura i Prawo 1998/28).

Zgodnie natomiast z brzmieniem art. 138 kro, w razie zmiany stosunkéw mozna zadac¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Przy ocenie, czy zachodza przeslanki do zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego w
my$l art. 138 kro, nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okoliczno$ci mogace Swiadezy¢ o zmianie stosunkéw, a zwlaszceza
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych stron (wyrok Sadu Najwyzszego z 1969.03.26, sygn. III CRN 54/69 LEX nr
6480).

Potrzeby uprawnionego oraz mozliwoSci zobowigzanego ulegaja zmianie; tym samym moze ulegaé zmianie wysoko$¢
alimentéw. Dlatego w razie zmiany stosunkéw zar6wno uprawniony, jak i zobowigzany moga zadaé¢ zmiany orzeczenia
lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego (art. 138 kro). Zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do uchylenia
obowiagzku alimentacyjnego badz do podwyzszenia lub obnizenia alimentow (uchwala sktadu 7 sedziéw SN z dnia 23
pazdziernika-16 listopada 1954 r., I Co 41/54, PiP 1955, z. 12, s. (...)).

W ocenie sagdu powddztwo maloletniej W. O. o podwyzszenie alimentéw zastuguje w czeSci na uwzglednienie. W
ocenie sagdu zwiekszyly sie potrzeby powodki przy jednoczesnym zwiekszeniu sie mozliwosci pozwanego. Od momentu
zawarcia ugody minelo osiem lat. W tym czasie maloletnia W. skoniczyla przedszkole oraz zakonczyla edukacje w szkole
podstawowej i rozpoczela kolejny etap nauki w gimnazjum.

W tym okresie zmienily sie i wzrosly potrzeby maloletniej. Obecnie Sad ustalil, ze konieczne i usprawiedliwione
wydatki na zaspokojenie potrzeb powodki oscyluja wokol kwoty 1.340 zt miesiecznie ( w czasie poprzedniej sprawy
byla to kwota okolo 900 zl miesiecznie ). W ocenie Sadu ponoszone przez matke powodki - po ich zracjonalizowaniu
i ograniczeniu o czym byla mowa przy ocenie dowodu z zeznan J. N. - sa w pelni uzasadnione. Nalezy podkresli¢,
ze maloletnia W. jest w okresie wzrostu i rozwoju, potrzebuje odpowiedniego wyzywienia, aby ten rozwoj przebiegal
prawidlowo. Ponadto z racji swego wieku wymaga odziezy w wiekszych rozmiarach, co wymaga zwiekszonych
Srodkow. Nadto nauka w szkole wiaze sie ze znacznymi wydatkami, a w miare upltywu lat potrzebna jest do szkoly
relatywnie wieksza ilo$¢ przyboréw i pomocy do nauki. Ponadto matka zapewnia corce zajecia dodatkowe. Nalezy



podkresli¢, ze przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie sie nie tylko elementarne, polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji; chodzi bowiem o stworzenie uprawnionemu normalnych warunkéw bytowania,
odpowiadajacych jego wiekowi, stanowi zdrowia i innym okoliczno$ciom sprawy. Wymienione przez J. N. wydatki
czynione na cérke w ocenie Sadu wydatkami podstawowymi i w petlni usprawiedliwionymi wiekiem, etapem edukacji,
stanem zdrowia i rozwoju powodki, a tym samym potrzebnymi dla jej prawidlowego dalszego rozwoju i biezacego
zycia. Ich zakres jest rowniez uzasadniony w $wietle zasad do$wiadczenia Zyciowego i zawodowego Sadu. Jesli
chodzi o koszty zwiazane z zaspokajaniem potrzeb maloletniej powodki, to wynikaja one glownie z dokumentéow
przedstawionych przez strone powodowa, a takze powszechnie znanych cen zywnosci, cen ustug, réwniez w $wietle
zasad do$wiadczenia zyciowego Sad nie znalazl podstaw do podwazania zasadnoSci i wysokoSci wiekszoSci z tych
wydatkow.

Matka powddki nadal pracuje w tym samym miejscu co podczas ostatniej sprawy, a jej wynagrodzenie nie uleglto
zasadniczej zmianie. Natomiast J. napierala ma obecnie na utrzymaniu jeszcze jedno dziecko. Matka powodki ze
swej strony wykonuje swdj obowigzek alimentacyjny wzgledem powodki przez osobisty wysilek wychowawczy oraz
Swiadczenie ustug jak pielegnowanie dziecka, nadzér nad nim, przygotowywanie positkow, dbalos¢ o zamieszkiwany
lokal.

Biorac pod uwage stan istniejacy w czasie poprzedniego ustalenia alimentow (wiek dziecka, podwyzki oplat i cen)
nalezy uznac, ze nastgpila zmiana potrzeb uprawnionego na tyle istotna, ze wymagala skorygowania wysokosci renty
alimentacyjnej.
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Wysoko$c¢ $§wiadczen alimentacyjnych uzalezniona jest nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, lecz i
od majatkowych i zarobkowych mozliwo$ci zobowigzanego ( art. 135 § 1 kro ). Sad uznal, ze moze on placi¢ alimenty na
powoda w wysoko$ci wskazanej w wyroku. Wprawdzie J. O. zalozyt nowa rodzine i ma na utrzymaniu obecnie réwniez
syna, jednak decydujac sie na kolejne dziecko powinien by¢ Sswiadomy, ze ma juz na utrzymaniu dziecko w wieku
szkolnym. Pozwany sam podjal decyzje o posiadaniu kolejnego dziecka i powinien ponosi¢ konsekwencje tego wyboru.

Natomiast biorac pod uwage ustalony stan faktyczny nalezy uznaé, ze sytuacja materialna pozwanego ulegla poprawie
od momentu ustalania ostatnio obowigzku alimentacyjnego. Pozwany kosztami utrzymania rowniez syna dzieli sie z
partnerka.

Pozwany osiaga obecnie wyzsze dochody niz w czasie poprzedniej sprawy alimentacyjnej. W momencie zawarcia
ugody w poprzedniej sprawie pozwany zarabial jako kierowca 1.200 zl brutto miesiecznie, a we Francji zarabial
1.200 euro na reke miesiecznie. Natomiast jak wynika z pisma PUP w Polsce sa oferty pracy dla kierowcow z
wynagrodzeniem od 2.000 zl do 4.000 zt brutto miesiecznie. Nie mozna przyjac, ze pozwany osiagalby najwyzsze badz
najnizsze wynagrodzenie, zatem Sad uznal, ze jego zarobki w Polsce moglyby osiagaé $rednio 3.000 zl brutto czyli ok.
2.100 zl netto miesiecznie.

We Francji pozwany mial podpisang umowe o prace do dnia 31 pazdziernika 2016 r., jednak pozwany zgodzil sie na
jej rozwigzanie za porozumieniem stron z dniem 31 sierpnia 2016 r.

W mys$l art 136 kro jezeli w ciggu ostatnich trzech lat przed sadowym dochodzeniem $wiadczen alimentacyjnych
osoba, ktora byla juz do tych $wiadczen zobowiazana, bez waznego powodu zrzekla sie prawa majatkowego lub w inny
sposob dopuscila do jego utraty albo jezeli zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej zyskowne, nie uwzglednia
sie wyniklej stad zmiany przy ustalaniu zakresu §wiadczen alimentacyjnych. Poniewaz powdd zrezygnowal z pracy,
ktéra stanowila jedne zrdédlo jego dochodu, Sad zgodnie z art. 136 kro nie wzial tej okoliczno$ci pod uwage i przyjal
mozliwo$ci zarobkowe pozwanego we Francji na kwote 1200 euro netto miesiecznie.

Biorac pod uwage, ze pozwany w 2015 r. jak i 2016 r. we Francji zarabial 1.200 euro, to w ocenie Sadu na chwile obecna
rowniez moglby osiagaé taki dochdd. J. O. moze roéwniez wrocic do Polski i zarabia¢ okolo 2.100 zl netto miesiecznie.
Nalezy podkresli¢, ze bezrobocie w P. jest na poziomie 3 - 4%.



Po uiszczeniu wszystkich oplat, zaspokojeniu swoich potrzeb oraz uiszczeniu alimentéw na syna A. pozwanemu z
kwoty 1.200 euro pozostaje okolo 160 euro co daje kwote 650 zl. Nalezy wskaza¢, ze Sad do kosztéw utrzymania
pozwanego nie doliczyl kosztow Internetu uznajgc, ze jest to ponad standardowy wydatek, a nadto jest on dostepny
obecnie w wielu miejscach za darmo.

Natomiast gdyby pozwany zamieszkal w Polsce to rowniez byloby go staé na alimenty w zasadzonej wysokoSci. Majac
na uwadze, ze zarobki pozwanego ksztaltowalyby sie na poziomie okolo 2.100 zl miesiecznie netto to dochdd ten
bylby wystarczajacy na zaspokojenie jego miesiecznych potrzeb w Polsce, ktdre w ocenie Sadu ksztaltowalyby sie na
poziomie okolo 850 zl (wyzywienie 400 zl, dojazd do pracy 100 zl, odziez 50 zl, Srodki czystosci 50 zl, wynajem pokoju
250 zl), oraz na alimenty na maloletniego A. 600 z} (150 euro) i alimenty na powddke 650 zt.

Majac na uwadze, ze pozwany ma dwojke dzieci powinien sie podzieli¢ z nimi chociazby skromnymi dochodami.

Powyzsze wskazuje, ze pozwanego sta¢ na placenie alimentéw w wysokosci wskazanej w wyroku. Pozwany musi
podzieli¢ sie z dwdjka swoich dzieci osigganymi przez niego dochodami. Nalezy podkreslié, ze pozwany w inny spos6b
nie pomaga i nie bierze udzialu w wychowaniu corki, a alimenty w kwocie 400 zl nie zaspokajaja nawet 1/3 potrzeb
dziecka. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze pozwany na utrzymanie swojego drugiego dziecka A. przekazuje wieksze
alimenty niz obecnie na pow6dke, natomiast nie placi ich i ma zaleglo$¢ alimentacyjng w stosunku do W..

W ocenie Sadu na chwile obecng pozwany nie moze placi¢ alimentow w wyzszej niz zasadzona kwocie, gdyz jego
aktualne mozliwosci finansowe mu na to nie pozwalaja. We Francji pozwany moze zarobi¢ 1.200 euro a w Polsce okoto
2.100 z! netto miesiecznie, a takie dochody uwzgledniajac jego wlasne wydatki wskazane wyzej oraz fakt, ze ma na
utrzymaniu jeszcze syna pozwalaja mu jedynie placi¢ alimenty w wysokosci 650 zl miesiecznie .

Z uwagi na powyzsze Sad zasadzil podwyzszone alimenty na rzecz maloletniej powodki W. O. od dnia wniesienia
powddztwo, tj. 17 grudnia 2015 r. w kwocie po 650 zl miesiecznie, gdyz w tym czasie pozwany byl zobowigzany placic¢
alimenty w takiej wysokoSci, a uzasadnione koszty utrzymania powodki byly w tym czasie juz wyzsze, a w pozostalym
zakresie powodztwo oddalono. Tak wiec ta data zasadzenia alimentéw jest zasadna.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 Sad nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoéci.
O klauzuli wykonalno$ci Sad orzekl na podstawie art.1082 kpc.
O odsetkach orzeczono na podstawie art 481 ke.

O kosztach orzeczono zgodnie z art. 98, 100 i 102 kpc. Strone powodowa sad nie obciazyl kosztami sgdowymi majac na
uwadze, ze byla ona ustawowo od nich zwolniona. Natomiast majac na uwadze, ze kazda ze stron cze$ciowo wygrala i
przegrala proces Sad na zasadzie stuszno$ci uznal, ze koszty zastepstwa procesowego kazda ze stron powinna ponie$c
we wlasnym zakresie. Sad nie obciazyl pozwanego kosztami procesu biorac pod uwage to, ze musi on splacié zalegle
alimenty na powoda oraz ma na utrzymaniu maloletnie dziecko.

Majac to na uwadze orzeczona o kosztach jak w pkt 5 wyroku.

SSR Eugeniusz Bosacki



