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WYROK W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i W. w P., Wydzial V Cywilny:
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marta Scisla
Protokolant: praktykant Monika Sobanska
po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2017 r., w P.
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. R.
przeciwko (...) SAw E.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) SA w L., na rzecz powoda S. R., kwote 32.132,57 zlotych (trzydziesci dwa tysigce sto
trzydzies$ci dwa 57/100) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi:

- od kwoty 5.235,57 zlotych, od dnia 24 wrze$nia 2015 r., do dnia zaplaty,
- od kwoty 5.782,57 zlotych, od dnia 13 listopada 2015 r., do dnia zaplaty,
- od kwoty 550,00 zlotych, od dnia 12 maja 2016 r., do dnia zaplaty,

- od kwoty 565,00 zlotych, od dnia 16 wrzesnia 2016 r., do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda rente w wysoko$ci 750,00 zlotych (siedemset pieédziesiat 00/100)
miesiecznie, platna z dotu, do 20 dnia kazdego miesigca kalendarzowego, poczawszy od pazdziernika 2014 r.,

3. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

4. kosztami postepowania obcigza w caloSci pozwanego, pozostawiajac szczegdtowe ich rozliczenie referendarzowi
sadowemu;

SSR Marta Scisla

UZASADNIENIE

S. R., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, pozwem z dnia 15 lipca 2012 r. wnidst o zasadzenie od
pozwanego (...) S.A. z siedziba w L., na rzecz powoda:

- kwoty 6.645 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania
za poniesione oraz przewidywane koszty

- kwoty 24.500 zl tytutem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde



- renty dozywotniej w kwocie 800 z} platnej z géry do dnia 20 kazdego miesigca poczawszy od dnia nastepnego po
dniu zloZenia pozwu.

Powod wniodst takze o ustalenie odpowiedzialno$é pozwanego za skutki wypadku komunikacyjnego ktéremu ulegt
powdd, a ktére moga ujawnic sie w przysztoSci, a nadto, o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powo6d podnidsl, ze dnia 1 kwietnia 2014 r., podczas
przechodzenia przez jezdnie na przejéciu dla pieszych w okolicy ul. (...) w P., powdd zostal potracony przez kierujacego
pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...), A. W.. Sprawca wypadku posiadat polise ubezpieczeniowa od odpowiedzialno$ci
cywilnej, wystawiona przez pozwanego. W nastepstwie wypadku powdd doznal, oprocz pomniejszych otaré i sttuczen,
znacznych obrazen lewego stawu kolanowego oraz lewego barku, ktére w znacznym stopniu ograniczyly mozliwoéci
ruchowe powoda, utrudniajac mu wykonywanie podstawowych czynnoéci zyciowych i uniemozliwiajac powrot do
pracy (powdd nadal przebywa na zwolnieniu lekarskim). Z uwagi na narastajace dolegliwosci bolowe, w tym
dolegliwos$ci lewego biodra, lewego stawu kolanowego oraz barku powod zostal skierowany w trybie pilnym przez
lekarza neurologa na rehabilitacje do Zakladu (...) przy ul. (...) w P.. Jednocze$nie w nastepstwie przeprowadzeniu
konsultacji z lekarzem specjalistg z zakresu ortopedii i traumatologii narzadéw ruchu okazalo sie, iz doznane przez
powoda obrazenia lewego stawu kolanowego oraz lewego barku sa na tyle istotne, iz zachodzi konieczno$¢ podjecia
leczenia operacyjnego. Powod zostal skierowany na leczenie operacyjne do O.(...) Szpitala (...) Medycznego im.
K. M. w P.. Powdd zostal wpisany na liste os6b oczekujacych na zabieg pod nr (...), a okres oczekiwania na
udzielenie Swiadczenia zdrowotnego wynosi ok. 2 lata i 2 miesiace. W zwiazku z doznanymi przez powoda obrazeniami
bedacymi nastepstwem wypadku komunikacyjnego, powod zmuszony byl do poniesienia wydatkéw zwigzanych
z przeprowadzeniem badan diagnostycznych (w tym badanie za pomoca tomografu komputerowego, rezonansu
magnetycznego, zdjecia RTG, badania krwi i odporno$ci) oraz zakupem lekéw. Jednocze$nie z uwagi na bedace
nastepstwem szkody ograniczenie ruchowe oraz zwigzang z tym faktem utrate zdolno$ci zarobkowych, a takze z
uwagi na ponad 2-letni okres oczekiwania na przeprowadzenie zabiegu operacyjnego refundowanego przez NFZ,
powdd zdecydowat sie rowniez poddac zabiegowi operacyjnemu lewego stawu kolanowego w placéwce prywatne;j.
Zabieg wyceniony zostal na kwote 4.900 zl. W zwiazku z przeprowadzonym zabiegiem operacyjnym powd6d ponidst
rowniez koszty zwiazane z zabiegami rehabilitacyjnymi w kwocie 150 zb. Tytulem odszkodowania za poniesiona szkode
pozwany wyptlacil powodowi kwote 1.620 zl.

Powod wskazat dalej, ze wskutek wypadku komunikacyjnego utracil zdolnosé do pracy, a tym samym stale, miesieczne
zrodlo dochodu. Powod ocenil, iz z uwagi na konieczno$§é przeprowadzenia dwobch zabiegdw operacyjnych oraz
przeprowadzenia dlugotrwalego procesu rehabilitacji nalezy przyjac, iz nie bedzie zdolny do podjecia pracy w
najblizszej przyszlo$ci. Obecnie koszty zycia powoda ulegly zwiekszeniu - powo6d ponosi liczne koszty zwiazane z
zakupem lekow, przeprowadzaniem konsultacji lekarskich oraz przejazdami. Wobec tego pow6d wnosi o zasadzenie
renty miesiecznej w wysoko$ci 800 z}. Kwota ta pozwoli powodowi na regulowanie biezacych miesiecznych wydatkow
zwiazanych z biezacymi potrzebami jego rodziny.

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika wniést o oddalenie
powddztwa w caloéci oraz o zwrot kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi strona
pozwana ocenila, ze roszczenia powoda za niezasadne, albowiem kwoty wyplacone na etapie przedprocesowym
wyczerpuja roszczenia, jakie w zwigzku z wypadkiem z dnia 1 kwietnia 2014 r. powdd mog} kierowa¢ do strony
pozwanej. Pozwany zakwestionowal twierdzenia powoda co do zakresu urazéw i dlugotrwaloéci rehabilitacji,
podniesionych przez powoda w pozwie. Pozwany zakwestionowal rowniez twierdzenie powoda w zakresie skutkow
wypadku w sferze psychicznej wskazujac, ze powod nie wykazal, aby skutki te mialy charakter trwaly i wymagajacy
terapii psychologicznej. Pozwany wskazal, ze w wyniku wypadku powdd doznal jedynie niewielkich urazow w
obrebie barku lewego i biodra lewego, co wynika z przedlozonej dokumentacji medycznej. Pozwany podniosl,
ze pozniejsze leczenie i rehabilitacja podjete przez powoda, w znacznej mierze nie pozostaja w normalnym
i adekwatnym zwiazku przyczynowym z wypadkiem z dnia 1 kwietnia 2014 r. i stanowia wynik samoistnych
zmian zwyrodnieniowych, ktére nie powstaly w wyniku zdarzenia z dnia 1 kwietnia 2014 r. Strona pozwana
podniosla réowniez, iz na etapie przedprocesowym powdd zglosil pozwanemu roszczenie o zwrot kosztow leczenia



w wysokoéci 1.620 zl, przedkladajac fakture VAT nr (...). Pozwany zwrocil na podstawie decyzji z dnia 27 maja
2014 r. wskazane koszty leczenia. Pomimo tego, do pozwu powo6d ponownie dolgcza wskazane rachunki i domaga
sie zwrotu wynikajacych z nich kosztéw. W tym zakresie pozwany podnioést zarzut spelnienia $wiadczenia. W
pozostalym zakresie pozwany zakwestionowal roszczenie powoda z tytulu zwrotu kosztéw leczenia jako bezzasadne.
W ocenie pozwanego, powod mogl skorzystaé z nieodplatnego leczenia w ramach NFZ. W szczeg6lnoSci pozwany
zakwestionowal zasadnos¢ i celowos$¢é przeprowadzenia artroskopii kolana lewego i to w prywatnej klinice leczniczej.
Pozwany zakwestionowal rowniez przedstawione przez powoda zestawienie przewidywanych kosztoéw leczenia jako
nieuzasadnione okoliczno$ciami sprawy. W ocenie pozwanego leczenie powoda zostalo zakoniczone, a ewentualne
dalsze $wiadczenia przystuguja powodowi w ramach NFZ. Pozwany zakwestionowal twierdzenie powoda jakoby na
skutek wypadku powdd trwale utracil zdolnoé¢ do pracy. Okolicznosci tej powdd w zaden sposéb nie udowodnil.
Jednocze$nie pozwany wskazal, ze roszczenia powoda w zwigzku z ewentualnym ograniczeniem dochodéw w calosci
rekompensuja $wiadczenia uzyskane z ZUS, skoro wypadek powoda byl wypadkiem w drodze z pracy.

W pi$mie procesowym z dnia 9 pazdziernika 2015 r. strona powodowa rozszerzyta zadanie pozwu wnoszac o zaplate
kwoty 11.017,57 zl tytulem odszkodowania za poniesione i przewidziane koszty, wraz z ustawowymi odsetkami od
kwoty:

- 5.235 zl od dnia nastepnego po dniu wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
- 5.650 z} od dnia 16 maja 2015 r. do dnia zaplaty,
- 132,57 zt od dnia 15 maja 2015 r. do dnia zaplaty.

Powodd wyjasnil, ze na skutek omylki pisarskiej, nie uwzglednil wyplaconej kwoty 1.620 zl tytulem kosztow leczenia. W
zwigzku z tym pow6d domagal sie kwoty 5.235 zl, a nie jak blednie wskazano kwoty 6.645 zl. Powod wskazal dalej, ze
oplacil zabieg artroskopii stawu ramiennego — kwota 5.650 zt i w zwigzku z przeprowadzonym zabiegiem operacyjnym,
powdd ponidst rowniez koszty zwigzane z koniecznoS$cig zakupu lekow w kwocie 132,57 zt. Powdd pismem z dnia 16
maja 2014 r. wezwal pozwanego do dobrowolnego spelienia §wiadczenia.

W piémie procesowym z dnia 26 stycznia 2016 r. strona powodowa rozszerzyla zadanie pozwu wnoszac o zaplate kwoty
11.567,57 z} tytulem odszkodowania za poniesione i przewidziane koszty, wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty:

- 5.235 zt od dnia nastepnego po dniu wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
- 5.650 z} od dnia 16 maja 2015 roku do dnia zaplaty,

- 132,57 zt od dnia 15 maja 2015 roku do dnia zaplaty,

- 50 z} od 16 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty,

- 150 zt od dnia 16 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty,

- 200 zl od dnia 23 grudnia 2015roku do dnia zaplaty,

- 150 zt od dnia 30 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty.

Powod wyjasnil, ze w zwiazku z cigglym odczuwaniem dolegliwos$ci bedacych skutkiem wypadku, w dalszym ciagu
zmuszony jest do poddawania sie kosztowym badaniom lekarskim oraz zazywania odpowiednich lekow. Powod z
uwagi na ciagle dolegliwoSci bolowe w lewym stawie biodrowym poddany zostal badaniu ultrasonograficznemu
narzadu ruchu oraz przeszed! konsultacje ortopedyczna. Koszt przeprowadzenia badan powdd ponidst we wlasnym
zakresie.



W pi$mie procesowym z dnia 3 stycznia 2016 r. strona powodowa rozszerzyla zadanie pozwu wnoszac o zaplate kwoty
12.132,57 zl tytulem odszkodowania za poniesione i przewidziane koszty, wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty:

- 5.235 z} od dnia nastepnego po dniu wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
- 5.650 z} od dnia 16 maja 2015 roku do dnia zaplaty,

- 132,57 zt od dnia 15 maja 2015 roku do dnia zaplaty,

- 50 z} od 16 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty,

- 150 z} od dnia 16 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty,

- 200 z} od dnia 23 grudnia 2015roku do dnia zaplaty,

- 150 zl od dnia 30 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty,

- 365 zl od dnia 9 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty,

- 200 z} od dnia 9 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty.

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 1 kwietnia 2014 r. powdd, w drodze do pracy, na przejéciu dla pieszych zostal potracony przez pojazd marki
V. (...) onrrej. (...) prowadzony przez A. W.. Pojazd byt ubezpieczony w zakresie OC w pozwanym zakladzie (...) S.A.
z siedziba w L..

Dowéd: notatka policyjna (k.10), karta wypadku w drodze do pracy lub z pracy (k.11-11v), o§wiadczenie powoda
(k.12)

Z miejsca zdarzenia powdd zostal przewieziony do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego Szpitala Wojewoddzkiego w
P.. Po ocenie stanu klinicznego oraz wykonaniu niezbednych badan diagnostycznych rozpoznano u powoda otarcie
naskorka reki lewej, stluczenie biodra lewego, stluczenie barku lewego. Nie stwierdzono w badaniach RTG klatki
piersiowej ztamania zeber oraz struktur kostnych miednicy i stawu barkowo-ramiennego lewego. Powoda zwolniono
do domu, z zaleceniem stosowania okladow z lodem na miejsca stluczenia, przyjmowania lekéw przeciwboélowych
i kontroli w poradni lekarza rodzinnego i w poradni urazowo-ortopedycznej. W dniu 15 kwietnia 2014 r. badajacy
powoda specjalista neurolog wystawit pilne skierowanie do dziennego oddzialu rehabilitacyjnego z powodu choroby
zwyrodnieniowej kregostupa szyjnego i ledzwiowo-krzyzowego i stanu po wypadku komunikacyjnym. W dniu 24
kwietnia 2014 r. powod zglosil sie do (...) w P. ze skargami na boéle kolana i barku lewego, oraz kregostupa
szyjnego. W badaniu przedmiotowym stwierdzono mierny obrzek stawu kolanowego lewego z dodatnim testem
lakotkowym. Zalecono wykonanie badania USG lub MR stawu kolanowego lewego, rehabilitacje ruchowa oraz
zabiegi fizjoterapeutyczne. W dniu 15 maja 2014 r. powo6d otrzymal dwa skierowania do oddzialu ortopedycznego
z rozpoznaniem uszkodzenia obrabka stawowego barku lewego oraz uszkodzenia lakotki przysrodkowej kolana
lewego. W dniach 23 — 24 czerwca 2014 r. pow6d przebywal w Oddziale Szpitalnym R. C., gdzie droga artroskopii
lewego stawu kolanowego, dokonano usuniecia uszkodzonego fragmentu lakotki przysrodkowej w 2/3 dolnym oraz
usuniecia polwolnych fragmentéw chrzastki z powierzchni stawowych. Pacjenta zwolniono do domu z rozpoznaniem
uszkodzenia lgkotki przysrodkowej stawu kolanowego lewego, zmian zwyrodnieniowych stawu rzepkowo-udowego,
uszkodzenia chrzastki klykcia przysrodkowego koéci udowej lewej. Zalecono chodzenie w asekuracji kut lokciowych
z czeSciowym obcigzaniem operowanej koniczyny i stosowanie wyuczonych éwiczen ruchowych. W dniach 13 — 14
maja 2015 r., w trakcie ponownego pobytu w Oddziale Szpitalnym R. C., przeprowadzono zabieg laparoskopowe;j
naprawy zwichniecia $ciegna glowy dlugiej miesnia dwuglowego lewego, z oderwaniem jego przyczepu. Stwierdzono
rowniez zmiany zwyrodnieniowe stawu z uszkodzeniem chrzastki stawowej II stopnia. Powoda wypisano do domu z
zaleceniem czynnych éwiczen w stawie barkowo-ramiennym lewym w pelnym zakresie od drugiej doby pooperacyjnej



oraz doustne przyjmowanie lekow przeciwbdlowych. Dalszg rehabilitacje ruchowa powdd prowadzil we wlasnym
zakresie.

Zabiegi jakim poddal sie powdd w dniu 24 czerwca 2014 r. i w dniu 14 maja 2015 r. byly uzasadnione wskazaniami
medycznymi. Nieprzeprowadzenie tych operacji wigzaloby sie z istotnie wiekszg niesprawnoscia ruchowa stawu
kolanowego lewego i barkowo-ramiennego lewego.

Powod skarzy sie na stale utrzymujace sie bole z ograniczeniem sprawnosci ruchowej stawu barkowo-ramiennego
lewego, bdle okolicy biodrowej lewej, z promieniowaniem bo6lu do konczyny dolnej, boéle stawu kolanowego
lewego z ograniczeniem sprawno$ci ruchowej w stawie. Wymienione dolegliwo$ci nasilaja sie przy zmianie pogody,
przeciazeniu wysitkiem fizycznym. Weze$niej nie bylo obrazen urazowych stawu barkowo-ramiennego lewego i stawu
kolanowego.

U powoda wystepuje ograniczenie zakresu ruchow odwodzenia i zginania o 20 stopni oraz ruchéw rotacyjnych o 15
stopni, w stawie barkowo-ramiennym lewym. Oslabienie sily chwytu reki lewe;j.

W wyniku wypadku z dnia 1 kwietnia 2014 r. u powoda doszto do stluczenia i skrecenia stawu kolanowego lewego,
z uszkodzeniem lgkotki przySrodkowej i miejscowym uszkodzeniem chrzastki klykcia przysrodkowego, stluczenia
okolicy biodrowej lewej, stluczenia ze skreceniem stawu barkowo-ramiennego lewego z uszkodzeniem obrabka stawu
ramiennego i zerwaniem oraz zwichnieciem $ciegna glowy dlugiej mieSnia dwuglowego ramienia lewego.

W okresie pierwszych 14 dni po urazie odczuwane przez powoda dolegliwo$ci b6lowe mialy umiarkowany charakter.
Do ich opanowania potrzebne bylo doustne przyjmowanie silnego leku przeciwbolowego w 2 - dawkach na dobe.
Przez wymienione 2 tygodnie pow6d wymagal opieki i pomocy innej osoby w wykonywaniu podstawowych czynno$ci
zyciowych w wymiarze 2-3 godzin na dobe. W kolejnych dniach doznania bélowe stopniowo zmniejszaly sie pozwalajac
na redukcje dawki leku i zastapienie go preparatem przeciwbdlowym ogélnie dostepnym. W miare spadku natezenia
dozna¢ bolowych, adaptacji do nowej sytuacji zyciowej z poprawg sprawno$ci ruchowej, zmniejszal sie czasokres
potrzebnej pomocy innej osoby do 1 godziny w czwartym tygodniu po wypadku. Pomoc powodowi byla §wiadczona
przez jego zone H. R..

Dolegliwosci zglaszane obecnie przez powoda moga sie utrzymywac przez trudny do okreslenia przedzial
czasowy. Dolegliwosci te moga przybra¢ charakter przewlekly, nasilajac sie przy zmianie frontéw atmosferycznych,
przecigzeniu wysitkiem fizycznym, stanach wychlodzenia. Poziom dysfunkcji ruchowej bedzie w duzej mierze
uzalezniony od systematycznego prowadzenia rehabilitacji ruchowej. Nalezy sie takze liczy¢ z mozliwoécia
wcezedniejszego wystapienia zmian zwyrodnieniowo wytworczych w obrebie uszkodzonych struktur stawowych,
majacych niekorzystny wplyw na poziom sprawnosci ruchowe;j.

Wskazane wyzej urazy powoda doznane w wyniku wypadku z dnia 1 kwietnia 2014 r. skutkowaly 15 % trwalym
uszczerbkiem na zdrowiu (poz. 104 — 10 % przy zakresie 5-30%, poz. 156 — 5 % przy zakresie 1-20% rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegdlowych zasad orzekania o stalym
lub dlugotrwalym uszczerbki na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania — Dz. U. z 2002 r. Nr 234 poz.1974 ).

Od dnia zdarzenia do az do dnia wrze$nia 2014 r. powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim.

Zabadanie MR-stawu barkowego i stawu kolanowego powod uiécil kwote 1.300 zl. Za badanie KT kregostupa i biodra
powdd uiscil kwote 320 zt.

Za badanie RTG powdd zaplacit kwote 75 zl, za leki kwote 31 zl, za badania laboratoryjne 79 zt.

Za zabieg operacyjny — artroskopie stawu kolanowego powdd uiScit kwote 4.900 zl. Za ushuge rehabilitacyjna po
operacji powdd uiscit kwote 150 zl.



Za zabieg operacyjny — artroskopie stawu ramiennego powod zaplacil kwote 5.650 zl. Za leki powdd zaptacil kwote
132,57 zl.

Za podanie leku w dniu 15 grudnia 2015 r. powdd zaplacil kwote 50 zl.
Za konsultacje ortopedyczna w dniu 15 grudnia 2015 r. powod zaplacil kwote 150 zk.
Badanie ultrasonograficzne narzadu ruchu kosztowalo powoda 200 zl.
Za konsultacje ortopedyczna w dniu 29 grudnia 2015 r. powdd zaplacil kwote 150 zk.

Za orthovisc, kwas hialuronowy powdd zaplacil kwote 200 zl, za zabieg pod kontrola USG — ostrzykniecie zaplacil
365zl

Dowdéd: dokumentacja medyczna wraz z fakturami VAT potwierdzajacymi zakup uslug medycznych
(k.13-29,112-115,137-142,176-179,187-188), akta szkody z (...) S.A. (k.70-97), informacja z ZUS (k.128), zeznania
swiadka H. R. (k.120-121), zeznania powoda S. R. (k.122), opinia bieglego J. D. (1) (k.145-147,195)

Pismem z dnia 16 maja 2014 r. powod wezwal pozwana do zaplaty zaliczki w wysokoéci 20.000 z} tytulem
odszkodowania oraz zado$¢uczynienia.

Pismem z dnia 27 maja 2014 r. pozwany przyznal powodowi kwote 5.500 zl zado$éuczynienia za doznany bol i
cierpienie oraz kwote 1.620 zl tytutem zwrotu kosztow leczenia — badania MR-stawu barkowego i stawu kolanowego
(4.900 z1), badanie KT kregostupa i biodra (320 z}).

Dowéd: pismo powoda z dnia 16 maja 2014 r. (k.116-117), pismo pozwanego z dnia 27 maja 2014 r. (k.31), akta
szkody z (...) S.A. (k.70-97)

Istniejace u powoda ograniczenia ruchomos$ci koficzyny gornej lewej, bol podczas unoszenia koniczyny gérnej powyzej
poziomu barku, oraz podczas rotacji, b6l w lewym stawie kolanowym w spoczynku oraz narastajacy podczas
chodzenia, stanowia przeciwskazania do wykonywania pracy na stanowisku kierowcy oraz na stanowisku szklarza-
wizazysty (w takich zawodach powdd pracowal przed wypadkiem). Niezdolno§é ma charakter trwaly. Powod nie jest
zdolny do pracy wymagajacej przenoszenia ciezaréw powyzej 10 kg. Powdd jest jednak w stanie wykonywac lekka prace
fizyczna, niewymagajaca szczegoblnej sprawnoSci psychomotorycznej. Moze on z powodzeniem wykonywac lekkie
prace montazowe, wykonywane w pozycji siedzacej, niewymagajace czestego unoszenia rak powyzej linii barkéw oraz
operowania przedmiotami o wadze powyzej 10 kg.

Dowébd: opinia bieglego M. M. (1) (k.212-220)

Przed wypadkiem powdd byl na emeryturze oraz dodatkowo pracowal w wymiarze potowy etatu jako szklarz przy
robieniu szyb i witrazy oraz ich montazu. Z tej dodatkowej pracy osiagal Sredni miesieczny dochdd na poziomie
700-800 z}.

W okresie od 12 kwietnia 2014 r., do konca wrzesnia 2014 r., powdd pobieral zasitek chorobowy w wysoko$ci miedzy
900-950 zlotych.

Dowébd: zeznania powoda S. R. (k.122), informacja ZUS k. 128/

Przedstawiony stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie okolicznosci bezspornych miedzy
stronami, przedlozonych dokumentow, zeznan swiadka R., zeznan powoda oraz opinii bieglych J.
D. (1) iM. M. (1).



Wiarygodno$é dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy nie budzila watpliwosci Sadu, rowniez strony nie
podnosily zadnych zarzutéw w tej kwestii. Kserokopie Sad potraktowal jako Swiadczace o istnieniu dokumentéow
zrodtowych o tozsamej tresci.

W sprawie przestuchano w charakterze Swiadka H. R. — Zone powoda, ktéra przedstawila okolicznoéci leczenia
urazow powoda doznanych w wypadku. Zeznania §wiadka znajduja potwierdzenie w zlozonej w sprawie dokumentacji
medycznej.

Przestluchany w sprawie powdd S. R. przedstawil swoje cierpienia zwiazane z leczeniem urazéw doznanych w wypadku,
a takze podal jaki dochdd osiagal z wykonywanej pracy szklarza-wizazysty.

W ocenie Sadu opinia sporzadzona przez bieglego specjaliste chirurgii ogblnej i onkologicznej J. D. (1), jak i
opinia specjalisty medycyny pracy M. M. (1) okazaly sie w pelni przydatne i dostarczyly Sadowi wymaganych
wiadomosci specjalnych. Opinie mie$cil sie w zakresie zakreslonej tezy dowodowej, jednoczeénie ja wyczerpujac tj.

przyniosly odpowiedz na pytania jakich obrazen ciala doznal powdd na skutek wypadku z dnia 1 kwietnia 2014
r., ich nastepstw, dlugotrwalosci leczenia i doznanego w zwiazku z tym uszczerbku na zdrowiu, a takze przyniosty
odpowiedzZ na pytanie czy powdd utracil zdolnoé¢ do wykonywanej pracy. Opinie zostaly sporzadzone przez osoby
kompetentne pod wzgledem posiadanego wyksztalcenia i doSwiadczenia klinicznego. Autorzy opinii sformulowali je
z uwzglednieniem caloksztaltu materialu dowodowego i w oparciu o badanie powoda. Metodyka opinii nie budzila
watpliwoéci. Nie budzilo zastrzezen postawione przez bieglego J. D. (1) rozpoznanie u powoda sthuczenia i skrecenia
stawu kolanowego lewego, z uszkodzeniem lakotki przySrodkowej i miejscowym uszkodzeniem chrzastki klykcia
przysrodkowego, stluczenia okolicy biodrowej lewej, stluczenia ze skreceniem stawu barkowo-ramiennego lewego z
uszkodzeniem obrabka stawu ramiennego i zerwaniem oraz zwichnieciem $ciegna glowy dtugiej mie$nia dwuglowego
ramienia lewego. Nie budzilo zastrzezen takze ustalenie bieglego M., ze niezdolno$é powoda do pracy w wykonywanym
dotychczas zawodzie ma charakter trwaly.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze w procesie cywilnym obowiazuje pelna zasada kontradyktoryjnoéci. Oznacza to,
ze Sad nie ma obowiazku zarzadzania dochodzen w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia
$rodkow dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie. Sad nie jest tez zobowigzany do przeprowadzenia z
urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.).
Obowiazek przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéow majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi
skutki prawne (art. 6 k.c.). Innymi stowy Sad nie ma obowiazku wyreczania stron procesu w poszukiwaniu dowodow
na potwierdzenie ich stanowisk procesowych i opiera sie na materiale dowodowym zaprezentowanym przez strony
postepowania. Strona, ktéra nie podejmuje inicjatywy dowodowej, musi liczy¢ sie z negatywnymi skutkami takiego
postepowania.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialno$¢ pozwanego (...) S.A. z siedziba w L. znajduje oparcie w art. 822 § 1 4 k.c., zgodnie z ktérymi
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony, natomiast uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym
umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezpos$rednio od ubezpieczyciela.

Przestanki odpowiedzialno$ci z cytowanych przepisow niewatpliwie zachodza, gdyz wystgpila szkoda w postaci
uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, za ktora odpowiedzialno$¢ ponosi sprawca wypadku z dnia 1 kwietnia 2014
r., posiadajacy ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdow mechanicznych w pozwanym zakladzie ubezpieczen, czego
pozwany nie podwazal.



Podkresli¢ nalezy, ze odpowiedzialno$¢ gwarancyjno-repartycyjna zakladu ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia OC
zasadniczo siega tak daleko jak odpowiedzialno$é cywilna ubezpieczonego (por. np. pkt 4 tezy postanowienia 7 sedziow
Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2006r., III CZP 91/05, LEX nr 180669).

Zakres obowigzku odszkodowawczego w ogblnosSci reguluje przepis art. 361 k.c., ktory stanowi, ze zobowigzany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla (zasada adekwatnego zwigzku przyczynowego) i w powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu
ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany poniosl, oraz korzysci,
ktoére moglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (zasada pelnego odszkodowania).

Podkresli¢ nalezy, ze strona pozwana nie kwestionowala zdarzenia sprawczego, za ktére ponosi odpowiedzialnosé,
faktu powstania szkody ani tez co do zasady zwiazku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem a szkoda. Spor miedzy
stronami koncentruje sie wokot zakresu szkody — rozmiaréw doznanej przez powoda krzywdy i w konsekwencji
podstaw do zadania powoda zaplaty zado$¢uczynienia w lacznej kwocie 30.000 zl i odszkodowania w wysokosci
12.132,57 z} w postaci zwrotu kosztéw leczenia powoda. Spor dotyczy takze zasadnosSci renty dla powoda w
wysoko$ci miesiecznej 800 zl. Powod domagal sie takze ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku
komunikacyjnego, ktére moga sie ujawnic¢ w przysztosci.

Zgodnie z ogbélnym przepisem art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej
naprawienia.

Stosownie do brzmienia art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu. Art. 444 § 2 k.c. okreSla, ze jezeli poszkodowany utracit
catkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jesli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki
powodzenia na przyszlo§¢, moze on zadaé¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Zgodnie z trescig art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Ustawodawca, wskazujac, Zze suma pieniezna przyznana tytulem zadoSéuczynienia ma by¢ ,odpowiednia”, nie
sprecyzowal zasad ustalania jej wysoko$ci. Nie ulega jednak watpliwoSci, ze o rozmiarze naleznego zado$¢uczynienia
decyduje rozmiar doznanej krzywdy w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Niedajacy sie $cisle wymierzyc
charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysoko$ci zadoSéuczynienia, zalezy od oceny
sadu. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien powinny byé¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione
jednak do indywidualnych okolicznosci danego wypadku. Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy trzeba zatem wziac
pod rozwage caloksztalt okoliczno$ci, w tym: rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania,
nieodwracalnoé¢ nastepstw wypadku (kalectwo, oszpecenie) (por. wyrok SN z dnia 17 wrzeénia 2010 r. sygn. akt II
CSK 94/10). Nie bez wplywu na rozmiar krzywdy pozostaje tez ogolna sytuacja zyciowa poszkodowanego, w tym jego
wiek, rodzaj wykonywanej pracy, wplyw na zycie osobiste i rodzinne, niepewnos$¢ perspektyw.

Powod w chwili wypadku byl osoba w pelni sprawna, wykonujaca dodatkowa ( poza emeryturg) prace zarobkowa.
W wypadku, doznatl on szeregu urazéw: sthuczenia i skrecenia stawu kolanowego lewego, z uszkodzeniem lakotki
przysrodkowej i miejscowym uszkodzeniem chrzastki klykcia przySrodkowego, stluczenia okolicy biodrowej lewej,
stluczenia ze skreceniem stawu barkowo-ramiennego lewego z uszkodzeniem obrabka stawu ramiennego i zerwaniem
oraz zwichnieciem $ciegna glowy dlugiej mieSnia dwuglowego ramienia lewego. Urazy te wymagaly zbiegéw
operacyjnych, a ich przeprowadzenie wigzalo sie z okre§lonymi kosztami. Istotne jest takze to, ze powdd po
wypadku wymagal pomocy oséb trzecich w wymiarze ustalonym przez bieglego J. D., co dodatkowo destabilizowalo
sytuacje rodzinng powoda. Doznane urazy wiazaly sie takze z dolegliwo$ciami bolowymi. Jak okreslil to biegly
J. D., dolegliwo$ci te moga przybraé charakter przewlekly, nasilajac sie przy zmianie frontéw atmosferycznych,



przeciazeniu wysilkiem fizycznym, stanach wychlodzenia. Jak wynika z opinii bieglego, poziom dysfunkcji ruchowej
bedzie w duzej mierze uzalezniony od systematycznego prowadzenia rehabilitacji ruchowej — co wigze sie z
dodatkowymi dolegliwo$ciami oraz ogranicza mozliwosci zarobkowe powoda. Nalezy sie takze liczy¢ z mozliwo$cig
wezedniejszego wystapienia zmian zwyrodnieniowo wytworczych w obrebie uszkodzonych struktur stawowych,
majacych niekorzystny wplyw na poziom sprawnos$ci ruchowej.

Majac powyzsze ustalenia na uwadze Sad uznal za zasadnym przyznanie powodowi zado$éuczynienia za doznang
na skutek wypadku krzywde w lacznej wysokos$ci 25.500 7zl (uwzgledniajac wyplaty pozwanego kwoty 5.500 zl z
tego tytulu). Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego wysoko$§¢ zado$cuczynienia powinna byé¢ utrzymana w
rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65, OSPiKA 1966, nr 4, poz. 92), w zadnym razie nie
powinna by¢ jednak symboliczna. Nalezy dodac, ze stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda (15 %), jakkolwiek
istotny z punktu widzenia oceny zdrowia powoda, tak nie miat rozstrzygajacego znaczenia dla wysoko$ci przyznanego
powodowi zado$¢uczynienia. W ocenie Sagdu bowiem poslugiwanie sie tabelami i stawkami za kazdy procent trwalego
uszczerbku na zdrowiu znajduje jedynie pomocnicze zastosowanie dla rozstrzygniecia zasadno$ci roszczenia o
zado$éuczynienie i jego wysokoSci. Daje wprawdzie przyblizone wyobrazenie o skali dolegliwoSci spowodowanych
choroba, tym niemniej nie wyczerpuje wszystkich negatywnych konsekwencji. W zwigzku z tym mierzenie krzywdy
wylacznie stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowiloby niedopuszczalne uproszczenie, nieznajdujace oparcia w treSci
art. 445 § 1 k.c. (por. wyrok SN z dnia 02 marca 2006 r., sygn. akt I CSK 7/05).

Sad uznal takze za zasadne roszczenie powoda w zakresie zaplaty kwoty 12.132,57 zl tytulem odszkodowania. Powod
wykazal, Ze ponidsl on okreSlone wydatki na leczenie, a jak wynika z opinii bieglego, leczenie to byto koniecznym, by
nie pogorszy¢ stanu sprawnosci ruchowej stawu kolanowego lewego i barkowego ramiennego lewego.

Sad nie mial réwniez watpliwosci, w oparciu o wnioski opinii bieglego z zakresu medycyny pracy, iz skutkiem
wypadku bylo takze pozbawienie powoda i to w sposob trwaly mozliwosci pracy w wykonywanym przez niego
zawodzie kierowcy i szklarza-witrazysty. Jednoczeénie, jak wynika z przedlozonych przez powoda rachunkoéw, stale
ponosi on dodatkowe koszty zwiazane z leczeniem i rehabilitacja, a co jak wynika z kolei z opinii bieglego J. D., jest
koniecznym dla utrzymania sprawnosci. Mozliwo$ci zarobkowe powoda, ulegly wiec zmniejszeniu, a jednocze$nie
wzrosly jego wydatki. Sad, okreSlajac naleza powodowi miesieczng rente, kierowat sie podanymi przez powoda i
niekwestionowanymi zarobkami, w zakresie 700 — 800 zl miesiecznie. Jednocze$nie jednak, Sad mial na uwadze, iz
co najmniej do wrzeénia 2014 r., w miejsce wynagrodzenia, powod pobieral zasilek chorobowy z ZUS w wysoko$ci 950
zlotych, a zatem utrata mozliwoéci zarobkowych, zwigzana ze skutkami wypadku, bylta mu rekompensowana. Tym
samym, jako zasadne Sad uznal zasadzenia na jego rzecz renty poczawszy od pazdziernika 2014 roku.

Sad w punkcie 1 wyroku zasgdzil zatem od pozwanego na rzecz powoda kwote 32.132,57 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi

- od kwoty 5.235 zl od dnia 24 wrzeénia 2015 r. (pozew doreczono w dniu 23 wrze$nia 2015 r.),
- od kwoty 5.782,57 z} od dnia 13 listopada 2015 r. (rozszerzono powddztwo w dniu 13 pazdziernika 2015 r.),

- od kwoty 550 zl od dnia 12 maja 2016 r. do dnia zaplaty (pismo zawierajace zadanie powoda w tym zakresie, pozwany
otrzymal co najmniej 11 kwietnia 2016 r., k. 148)

- od kwoty 565 zl od dnia 16 wrze$nia 2016 r. do dnia zaplaty (pismo zawierajace zgdanie powoda w tym zakresie,
pozwany otrzymal co najmniej 18 sierpnia 2016 r., k. 183).

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. oraz art. 817 § 1k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen
Komunikacyjnych - Dz.U. z 2003 r. Nr 124 poz.1152 z p6zn. zm. - zgodnie z ktérym zaklad ubezpieczen wyplaca



odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie).

W punkcie 2 wyroku Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda miesieczng rente w wysoko$ci 750 zl, platna z dohu,
do 20. dnia kazdego miesigca kalendarzowego, poczawszy od pazdziernika 2014 r.

W pozostalym zakresie Sad oddalil powbdztwo, uznajgc jako niezasadne zadanie w zakresie renty poczawszy od
dnia wniesienia pozwu, do dnia 30 wrze$nia 2014 r., - z przyczyn wskazanych powyzej oraz w zakresie ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku, mogace powstaé w przyszlo$ci. Co do tej ostatniej kwestii,
zgromadzony material dowodowy, w ocenie Sadu nie dal wystarczajacych podstaw do wyrokowania, jakiego rodzaju
skutki powstana, czy moga powstaé u powoda w przyszlosci. Jak wynika z opinii bieglego J. D., odniesione urazy, moga
mie¢ wplyw na powstanie zmian zwyrodnieniowych, jednak ich rozmiar jest obecnie trudny do oszacowania. Z drugiej

za$ strony, wobec obecnego brzmienia art. 442'§3 ke, pow6d ma otwarta mozliwoéé domagania sie dodatkowego
odszkodowania, w razie wystapienia nowej szkody, bedacej skutkiem wypadku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11100 k.p.c., majac na uwadze zasade odpowiedzialnosci stron
za wynik procesu. Z uwagi na to, ze pozwany przegral proces prawie w caloSci (w prawie 88 %), to jego zgodnie z ta
zasada, obciazaja w caloéci koszty procesu.

Szczegbdlowe wyliczenie kosztow postepowania Sad na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. pozostawil Referendarzowi
Sadowemu po uprawomocnieniu sie wyroku.

SSR Marta Scista



