Sygn. akt V C 111/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2017 1.

Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, Wydzial V Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Lidia Mierzynska

Protokolant: prot. sad. Magdalena Waligbra

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 wrzeénia 2017 r. w P.

sprawy z powodztwa

Zarzqdu (...) Spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibq w P.
przeciwko

S. S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.115,73 z (jeden tysigc sto pietnascie zlotych siedemdziesiat trzy
grosz) z ustawowymi odsetkami (od dnia 01 stycznia 2016 r. odsetkami ustawowymi za opdznienie):

a) od kwoty 1.000,37 zl (jeden tysiac zlotych trzydziesci siedem groszy) od dnia 01 maja 2015 r. do dnia zaplaty,

b) od kwoty 115,36 zl (jeden tysiac czterysta osiem zlotych czterdziesci dziewie¢ groszy) od dnia 15 stycznia 2016 r.
do dnia zaplaty,

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 433 z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania,

3. przyznaje kuratorowi ustanowionemu dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego - adwokat M. R. wynagrodzenie
w kwocie 442,80 zl brutto (360 zl netto + 23% podatku VAT) oraz zwrot wydatkoéw w kwocie 4,20 zl, ktore w zakresie
kwoty 360 zl nakazuje wyplaci¢ z uiszczonej przez powoda zaliczki oraz w zakresie kwoty 87 zt ze $rodkéw Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu,

4. nakazuje $ciaggnac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu kwote 87 z}

SSR Lidia Mierzynska

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym dnia 15 stycznia 2016 r. powdd Zarzad (...) Sp. z 0.0. w P. wniosl o zasadzenie od pozwanego S.
S. kwoty 1.115,76 zl wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 1.000,37 zt od dnia 01 maja 2015 r. do dnia zaptaty i od
kwoty 115,36 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéow procesu. Nadto powod wnidst o ustanowienie
kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego, albowiem mimo podjetych czynno$ci poszukiwawczych, nie
udalo sie ustali¢ obecnego miejsca pobytu pozwanego.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze pozwany do 08 wrze$nia 2014 r. zajmowal lokal mieszkalny nr (...) przy ul. (...) w
P.. W niniejszym postepowaniu pow6d domagatl sie od pozwanego zaplaty odszkodowania za bezumowne korzystanie



z przedmiotowego lokalu oraz oplat za media i kosztow oproéznienia lokalu za okres od 01 maja 2014 r. do 08 wrzes$nia
2014 r. w wysoko$ci 1.000,37 zl oraz skapitalizowanych odsetek ustawowych od kwoty 1.000,37 zl za okres od dnia 01
maja 2014 r. do dnia 30 kwietnia 2015 r. w wysokoSci 115,36 zl. Powdd wskazal, ze na podstawie uchwaly nr (...) Rady
Miasta P. z dnia 21 maja 2013 r. — z dniem 30 wrze$nia 2013 r. samorzadowy zaklad budzetowy Miasta P. — Zarzad
(...) Zasobow Lokalowych przeksztalcil sie w spdlke z ograniczong odpowiedzialnoScia — (...) sp. z o.0.

W odpowiedzi na pozew, dzialajacy w imieniu pozwanego kurator nie kwestionowal zadania pozwu, wniést o
nieobcigzanie pozwanego kosztami procesu na podstawie art. 102 ke oraz przyznanie kuratorowi wynagrodzenia
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu kurator wskazal, ze wobec zgromadzonego materialtu dowodowego brak jest podstaw to
kwestionowania zasadno$ci zadania pozwu.

Sad w toku postepowania ustalit adres zamieszkania pozwanego S. S.. Odpis pozwu oraz odpis pisma kuratora zostaly
doreczone pozwanemu w dniu 20 marca 2017 r. wraz z zobowigzaniem do udzielenia pisemnej odpowiedzi na pozew
w terminie 14 dni pod rygorem uznania, ze zgloszone w pozwie zZadanie oraz stanowisko powoda nie sa kwestionowane
oraz pominiecia spdznionych twierdzen i dowodéw jako powolanych dla zwloki.

Pozwany w zakre§lonym terminie nie ustosunkowat sie do zagdania pozwu.
Postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2017 r. Sad zwolnil adw. M. R. z funkcji kuratora S. S.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Miasto P. jest wlaScicielem nieruchomosci polozonej w P. przy ul. (...) zabudowanej budynkiem, w ktérym znajduje
sie lokal mieszkalny nr (...).

Zarzad przedmiotowa nieruchomogcia sprawuje Zespo6t (...) Sp. z o. o. z siedzibg w P..
Pozwany S. S. zajmowat lokal nr (...) przy ul. (...) w P. na podstawie stosunku najmu.

Pismem z dnia 10 maja 2010 r., doreczonym pozwanemu w dniu 14 maja 2010 r., powod wypowiedzial S. S. umowe
najmu przedmiotowego lokalu mieszkalnego z uwagi na zalegtoéci w zaplacie czynszu.

dowod: umowa najmu lokalu mieszkalnego z 03.08.2005 r. — k. 15-17, oéwiadczenie najemcy — k. 18-18v., pismo z
dnia 10.05.2010 r. z pocztowym potwierdzeniem odbioru — k. 19-20

Pozwany zajmowal lokal mieszkalny nr (...) przy ul. (...) w P. do dnia 08 wrze$nia 2014 r.

Odszkodowanie za bezumowne korzystanie przez pozwanego z przedmiotowego lokalu oraz oplaty za media w okresie
od 01 maja 2014 r. do 08 wrze$nia 2014 r. wyniosly lacznie 1.000,37 zl, odsetki od kwoty 1.000,37 zt za okres od dnia
01 maja 2014 r. do dnia 30 kwietnia 2015 r. kwote 115,36 zl.

W okresie od 01 maja 2014 r. do 08 wrze$nia 2014 r. pozwany nie dokonywat Zadnych wplat na poczet ww. naleznoéci.

dowdd: o$wiadezenie z 22.05.2015 r. — k. 10, wyciag z konta za okres 01.05.2014-08.09.2014 — k. 11, zawiadomienia
o wysokos$ci oplat miesiecznych — k. 21, protokol zdawczo-odbiorczy z dnia 09.09.2014 r. — k. 13-13v., o§wiadczenie
z dnia 09.09.2014 r. — k. 14.

Pismem z dnia 07 wrze$nia 2014 r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty zalegloéci wraz z odsetkami, ktore na dzien
31 sierpnia 2014 r. r. wynosily 1.256,28 z}.

dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 04.09.2014 r. z pocztowym potwierdzeniem odbioru — k. 12-12v.



W dniu 29 lipca 1999 r. Rada Miasta P. podjela uchwale nr XVIII/195/I11/99 w sprawie utworzenia zakladu
budzetowego pod nazwa Zarzad (...) Zasobow Lokalowych oraz reorganizacji Urzedu Miasta P..

W dniu 21 maja 2013 r. Rada Miasta P. podjela uchwale nr (...) w sprawie przeksztalcenia samorzadowego zakladu
budzetowego pod nazwa Zarzad (...) Zasobéw Lokalowych w P. poprzez likwidacje w celu utworzenia spélki prawa
handlowego.

Zarzad (...) Sp. z 0.0. w P. wstapil w prawa i obowiazki zwigzane z dzialalnosScia zakladu budzetowego oraz przejal
nalezno$ci i zobowigzania.

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto dowdd: odpis KRS — k. 6-8v,
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie okolicznoéci bezspornych oraz ww. dokumentow.

Okolicznosci bezsporne byly podstawa ustalen faktycznych w zakresie wskazanym powyzej. Zgodnie bowiem z
art. 229 k.p.c. nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie
nie budzi watpliwosci.

Dokumentacja zebrana w toku postepowania nie budzila watpliwosci Sadu orzekajacego. Zadna ze stron nie
podwazyla ich autentycznoéci ani prawdziwosci, a Sad nie znalazl podstaw, by odméwi¢ im mocy dowodowej i uczynil
je baza dla ustalen faktycznych niniejszej sprawy.

Postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2017 r. Sad oddalit wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka
J. B. oraz o zwrdcenie sie do zarzadcy nieruchomoéci o akta lokalu przy ul. (...), bowiem okolicznosci, na jakie miaty
zostac przeprowadzone te dowody — wysokos$¢ zadluzenia oraz korzystania z przedmiotowego lokalu przez pozwanego
w okresie objetym pozwem, nie byly kwestionowane przez strone przeciwng, a nadto zostaly juz w sprawie dostatecznie
wyjasnione na podstawie zlozonych do akt sprawy dokumentow.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 18 ust 1 i 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005 r. Nr 31 poz. 266 z pézn. zm.) — zwanej dalej: ustawg
o ochronie praw lokatoréw, osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa obowigzane do dnia opréznienia lokalu co
miesiac uiszcza¢ odszkodowanie. Odszkodowanie odpowiada wysokoéci czynszu, jaki wlasciciel moglby otrzymaé z
tytulu najmu lokalu.

W mysl art. 18 ust. 3 ww. ustawy osoby uprawnione do lokalu zamiennego albo socjalnego, jezeli sad orzekt o
wstrzymaniu wykonania oproznienia lokalu do czasu dostarczenia im takiego lokalu, oplacaja odszkodowanie w
wysokosci czynszu albo innych oplat za uzywanie lokalu, jakie bylyby obowiazane oplacaé, gdyby stosunek prawny
nie wygast.

Z zalaczonych do pozwu dokumentéw (wyciagu z konta za okres 01.05.2014 — 08.09.2014 — k. 11, zawiadomien o
wysoko$ci oplat — k. 21) wynika, ze po ustaniu stosunku najmu naliczone przez powoda odszkodowanie za bezumowne
korzystanie przez pozwanego z lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w P. oraz oplat za media wynosilo za okres od
01 maja 2014 r. do 08 wrzeénia 2014 r. — 1.000,37 zl.

W odpowiedzi na pozew dzialajacy w imieniu pozwanego kurator, a takze po ustaleniu aktualnego adresu zamieszkania
pozwanego przez Sad i doreczenia mu odpisu pozwu — sam pozwany — nie kwestionowali wysokoSci dochodzonego
odszkodowania, oplat za media oraz wysokoSci skapitalizowanych odsetek. Okolicznosci te wynikaly z przedtozone;j
przez powoda dokumentacji

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie powolanych przepiséw i w oparciu o przedstawiony przez powoda
material dowodowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.115,37zl, tj. 1.000,37 zl tytulem odszkodowania za



bezumowne korzystanie oraz 115,36 z} tytulem skapitalizowanych odsetek za okres od 01 maja 2014 r,. do 30 kwietnia
2015 r. od kwoty 1.000,37 zl.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 ke oraz 482 ke zgodnie z zadaniem pozwu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 kpc, obciazajac nimi pozwanego w calo$ci jako strone,
ktora przegrala proces. Z tego tytulu Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 433 zl. Na te kwote skladaly
sie: oplata od pozwu w kwocie 56 zl, koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 360 zt ustalone wedlug stawki
minimalnej wynikajacej z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz.U.2015.1804 ze zm.) oraz kwota 17 z} tytulem oplaty skarbowej uiszczonej
od udzielonego pelnomocnictwa — razem 433 zt.

O wynagrodzeniu kuratora Sad orzekl na podstawie art. § 1 ust. 1i 3 oraz § 2 ust. 1 Rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.U.2013.1476) w zw. z art. § 2 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz.U.2015.1800 ze zn.), przyznajac kuratorowi wynagrodzenie w kwocie 360 zl podwyzszone o kwote podatku od
towarow i ustug (23%) tj. 442,80 zk Nadto Sad orzekl o zwrocie kuratorowi kwoty 4,20 z} tytulem poniesionych przez
niego wydatkow.

SSR Lidia Mierzynska



