Sygn. akt VI K 336/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2018 r.

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu VI Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Robert Grzes

Protokolant: p.o. staz. Agnieszka Cwiklinska

bez udzialu Prokuratora,

po rozpoznaniu na posiedzeniu,

sprawy karnej:

R.R.zd.R,s.F.,A. zdomu K., ur. (...) wP.,

oskarzonego o to, ze:

W dniu 06.02.2018 roku okolo godziny 12.45 w P. ul. (...), niteumyslnie naruszyl zasady
bezpieczenstwva w ruchu lgqdowym i nieumyslnie spowodowal wypadek drogowy w ten sposoéb,
ze kierujgc samochodem marki V. (...) nr rej. (...) nie zachowal szczegolnej ostroznosci, nie
zastosowatl sie do znaku A-7 ,,ustqp pierwszenstwa przejazdu”, nie ustqpil pierwszenstwa przejazdu
i doprowadzil do zderzenia z samochodem V. (...) nr rej. (...) ktorego kierujacy A. B. wskutek
wypadku doznal obrazen ciala w postaci wstrzgsnienia mézgu, utraty dwoéch zebow, obustronnego
zlamania gérnych i dolnych galezi kosci tonowych, zlamania masy bocznej kosci krzyzowej lewej,
zlamania wyrostka poprzecznego prawego 5 kregu ledzwviowego (L5) oraz zlamania zeber VII i IX
po stronie lewej co stanowi naruszenie czynnosci narzqdu ciala na okres powyzej dni 7,

Y. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.

orzeka:

oskarzonego uznaje za winnego zarzucanego czynu, popelionego w sposob i okolicznoéciach wyzej opisanych,
tj. przestepstwa okre$lonego w art. 177 § 1 kk

iza to skazuje:

1. Na podstawie art. 177 § 1 kk, na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 10 (dziesie¢) miesiecy, ktérej wykonanie
na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 kk, warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 1 (jeden) rok,

2. Na podstawie art. art. 46 § 2 kk, orzeka nawigzke na rzecz pokrzywdzonego A. B. w wysokoSci 2’000 (dwa tysiace)
zlotych,

3. Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k.iart. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) oraz § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panistwa w postepowaniu karnym
(Dz. U. z dnia 26 czerwca 2003 r.), zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w cato$ci,



w wysokosci 278,82 (dwieScie siedemdziesiat osiem 82/100) zlotych oraz oplate w wysokos$ci 180 (sto osiemdziesiat)
zlotych;

/-/ SSR Robert Grze$

UZASADNIENIE

na podstawie art. 424 § 3 kpk sporzadzone na wniosek oskarzyciela tylko co do rozstrzygniecia o karze

Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 30 sierpnia 2018r. oskarzony K. R.
zostal uznany winnym tego, ze w dniu 06.02.2018 roku okolo godziny 12.45 w P. ul. (...), nieumy$lnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym i nieumys$lnie spowodowal wypadek drogowy w ten sposob, ze kierujac
samochodem marki V. (...) nr rej. (...) nie zachowal szczegdblnej ostroznosci, nie zastosowal sie do znaku A-7 ,ustap
pierwszenstwa przejazdu”, nie ustapil pierwszenstwa przejazdu i doprowadzil do zderzenia z samochodem V. (...) nr
rej. (...) ktorego kierujacy A. B. wskutek wypadku doznat obrazen ciala w postaci wstrza$nienia mozgu, utraty dwoch
zebow, obustronnego zlamania goérnych i dolnych gatezi koSci lonowych, zZtamania masy bocznej kosci krzyzowej lewe;j,
zlamania wyrostka poprzecznego prawego 5 kregu ledzwiowego (L5) oraz ztamania zeber VII i IX po stronie lewej co
stanowi naruszenie czynnoéci narzadu ciala na okres powyzej dni 7, tj. przestepstwa okre$lonego w art. 177 § 1 k.k.

iza to skazany:

1. Na podstawie art. 177 § 1 kk, na kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 10 (dziesie¢) miesiecy, ktérej wykonanie na
podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 kk, warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 1 (jeden) rok,

2. Na podstawie art. art. 46 § 2 kk, orzeczono nawiazke na rzecz pokrzywdzonego A. B. w wysokosci 2’000 (dwa
tysiace) zlotych,

Oskarzony R. R. jest 70 letnim mezczyzna, posiada wyksztalcenie zawodowe, obecnie jest emerytem, otrzymuje
emeryture w wysokos$ci 1.800 zl miesiecznie. Oskarzony jest zonaty, na swoim utrzymaniu nie ma nikogo.

Oskarzony w chwili popelienia czynu nie byl karany.
Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

1. wyja$nien oskarzonego R. R. k. 60-611i 81-82 w zw. z k. 103;

2. zeznan $wiadkéw:

-A.B. k. 43-44 wzw. z k. 103;

-K. K. k. 57-58, w zw. z k. 103;

-J.N. k. 73-74 wzw. z k. 103;

3. dokumentbow:

- notatka urzedowa, karta 1-2,

- protokot ogledzin miejsca wypadku drogowego, karta 3-4,
- szkic, karta 5,

- dokumentacja fotograficzna, karta 6-9,

- protokoét ogledzin pojazdu, karta 10-13,



- protokol badania trzezwosci, karta 14-15,

- dokumentacja medyczna A. B., karta 22, 29, 67,

- opinia sadowo lekarska, karta 48, 69-70,

- dane osobopoznawcze o oskarzonym, karta 52, 71, 84.

Oskarzony R. R. przestuchany zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przez Sadem I instancji,
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa i zlozyl wyjasnienia. Wyjasnieniom oskarzonego Sad
Rejonowy, co do zasady dal wiare w calo$ci, albowiem przyznanie sie przez niego do winy korespondowato z
pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, kt6ry sad uznal w caloéci za wiarygodny.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Poddajac gruntownej, a jednoczes$nie swobodnej ocenie zgromadzony w przedstawionej sprawie materiat dowodowy,
kierujac sie przy tym wskazaniami zawartymi w przepisach art. 71i 410 k.p.k., Sad uznal wine oskarzonego w zakresie
czynu przypisanego mu w czeSci orzekajacej niniejszego rozstrzygniecia za bezsporng i w pelni udowodniona.

Sad zakwalifikowal opisane w stanie faktycznym zachowanie oskarzonego jako przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.

Dla jego bytu niezbedne jest wykazanie, ze sprawca naruszyl, chociazby nieumyslnie, zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, powodujac nieumysSlne wypadek, w ktérym inna osoba ponioslta
Smier¢ albo ciezki uszczerbek na zdrowiu. Przestepstwo spowodowania wypadku komunikacyjnego jest wystepkiem
nieumyslnym, gdyz niezaleznie od tego, czy sprawca naruszyl zasady bezpieczenstwa ruchu umyslnie, czy nieumyslnie,
skutek jest zawsze nieumyS$lny.

Postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie wykazalo bez najmniejszej watpliwoSci, ze oskarzony
w sposob nieumy$lny naruszyt przepisy ruchu drogowego, w sposob, ze kierujac samochodem marki V. (...) nr rej. (...)
nie zachowal szczegoblnej ostroznosci, nie zastosowal sie do znaku A-7 ,,ustap pierwszenstwa przejazdu”, nie ustgpil
pierwszenstwa przejazdu i doprowadzil do zderzenia z samochodem V. (...) nr rej. (...) ktérego kierujacy A. B. wskutek
wypadku doznal obrazen ciala w postaci wstrza$nienia mozgu, utraty dwoch zebow, obustronnego ztamania gérnych
i dolnych galezi koéci tonowych, zlamania masy bocznej koSci krzyzowej lewej, ztamania wyrostka poprzecznego
prawego 5 kregu ledZwiowego (L5) oraz zlamania zeber VII i IX po stronie lewej co stanowi naruszenie czynnoéci
narzadu ciala na okres powyzej dni 7 umyslnie.

Rekapitulujac, oskarzony nieumys$lnie naruszyl jedna z podstawowych zasad bezpieczenstwa ruchu drogowego jaka
jest obowiazek okreS§lony w art. 5 Prawo o ruchu drogowym z dnia 20 czerwca 1997 r. ((Dz.U. Nr 98, poz. 602)
tj. z dnia 8 czerwca 2017 r. (Dz.U. z 2017 r. poz. 1260)) zobowiazujaca kierujacego pojazdem do stosowania sie do
znakéw drogowych. Oskarzony nie zastosowal sie do znaku nakazujacego mu ustgpienie pierwszenstwa przejazdu i
w konsekwencji wjezdzajac na skrzyzowanie, doprowadzil do zderzenia z innym pojazdem, ktorego kierowca doznatl
obrazen ciala skutkujgcych naruszeniem czynnos$ci wielu narzadow ciala na okres powyzej 7 dni.

Postepujac w opisany wyzej sposob oskarzony wyczerpal wszystkie znamiona przestepstwa okreslonego w art. 177 §
1 kk.

W $wietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi zdaniem Sadu zadnych watpliwoéci i zostala w pelni wykazana.

Sad wymierzyl za to oskarzonemu na podstawie art. 177 § 1 kk. kare pozbawienia wolno$ci w wysokosci 10
(dziesie¢) miesiecy. Wymierzajac kare Sad wzigl pod uwage wynik uzgodnien w tym zakresie pomiedzy oskarzonym
i pokrzywdzonym, a takze dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 § 11i 2 kk. W szczegblnoéci, do okolicznosci
lagodzacych nalezy zaliczy¢ niekaralno$é oskarzonego w chwili popelnienia przypisanego mu przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji, jak réwniez jego przyznanie sie do winy i wyrazenie skruchy. Jako okolicznosé



obcigzajaca nalezy uzna¢ fakt, razacego naruszenia jednej z podstawowych zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym i
spowodowanie rozleglych obrazen u pokrzywdzonego. Z drugiej jednak strony, oceniajac dotychczasowy sposob zycia
oskarzonego nalezy doj$¢ do wniosku, Ze nierespektowanie przez niego obowigzujacych w ruchu drogowym zasad
mialto charakter incydentalny i wyjatkowy.

Majac na wzgledzie te ostatnia przestanke, Sad uznal, ze oskarzony nie jest zdemoralizowanym sprawcg przestepstwa,
a czyn jakiego sie dopuscil ma w jego zyciu charakter incydentalny i calkowicie przypadkowy. Oczywistym
jest wiec wniosek, ze resocjalizacja oskarzonego nie musi przebiega¢ w warunkach izolacji od spoleczenstwa.
Sam fakt prowadzenia przeciwko niemu postepowania karnego bedzie dla oskarzonego wystarczajaca przestroga,
uwrazliwiajaca go w kierunku przestrzegania porzadku prawnego w przyszlosci. Z tego wzgledu Sad zadecydowal
o umozliwieniu oskarzonemu skorzystania z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci. Sad kierowal sie przestankami stosowania tej instytucji zawartymi w art. 69 § 11 2 k.k. W opinii
Sadu w przedmiotowe]j sprawie wystepuje oczywista przestanka w postaci pozytywnej prognozy kryminologiczno
- spolecznej, gdyz na warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zastuguja jedynie
sprawcy, co do ktorych istnieje pozytywna prognoza resocjalizacyjna na przyszto$c. Dotychczasowa postawa i spos6b
zycia musza zatem wskazywaé na to, ze mimo niewykonania kary, zostana osiagniete cele kary, a w szczego6lnosci,
iz sprawca nie powrdci ponownie na droge przestepstwa. Ewidentnie oskarzony R. R. jest osoba, ktora zasluguje
na dobrodziejstwo instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary jako calkowicie przypadkowy sprawca
przestepstwa, ktory nie byl w chwili popelnienia przestepstwa karany, prowadzi ustabilizowany tryb zycia, co daje
podstawe do tego, aby przypuszczac, ze oskarzony w czasie wyznaczonego okresu proby, a takze po jego upltywie, nie
naruszy ponownie przepisow prawnych i nie popelni przestepstwa.

Zgodnie z dyspozycja art. 70 § 1 kk. Sad wyznaczyt okres préoby na 1 rok, uznajac iz bedzie to, wobec
dotychczasowego zachowania oskarzonego jako uczestnika ruchu drogowego i popelnienia jedynego przestepstwa
przeciwko bezpieczenstwu w ruchu drogowym - okres calkowicie wystarczajacy do zweryfikowania, czy orzeczona
wobec niego kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania osiagnela swoje cele w
zakresie procesu resocjalizacji i czy oskarzony wyciagnat wnioski ze sprawstwa przestepstwa przeciwko zasadom
bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

Jak wyzej wspomniano, zdaniem Sadu orzeczenie o karze odpowiada wymogom okres§lonym w art. 53 k.k. i tym samym
spelni swoje cele w zakresie prewencji szczegélnej i ogdlne;j.

Sad orzekt nawiazke na rzecz pokrzywdzonego A. B. w wysokoéci 2’000 zlotych, majac na wzgledzie mozliwosci
platnicze oskarzonego oraz ustalenia poczynione w tym zakresie pomiedzy oskarzonym, a Prokuratorem i
Pokrzywdzonym.
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