Sygn. akt VI K 667/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2018r.

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial VI Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Izabela Hantz — Nowak

Protokolant: prakt. sad. Zuzanna Kasperska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Wilda ----

po rozpoznaniu dnia 10.10.2018 .

sprawy S. L. s. A.iD. zd. W, ur. (...) w P.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 18 marca 2018r. w L., na drodze publicznej prowadzil pojazd marki V. (...) nr rej. (...) nie stosujac sie do
orzeczenia Sadu Rejonowego w Stubicach IT Wydzial Karny z dnia 31.10.17r. sygn. akt IT K 462/17 i Sad Okregowy
w Gorzowie Wlkp IV Wydzial Karny Odwolawczy z dnia 16.02.18r. sygn. akt IV Ka 703/17 dotyczacym zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat

tj. o przestepstwo z art. 244 kk

I. Oskarzonego S. L. uznaje za winnego popelnienia w sposob opisany wyzej przestepstwa z art. 244 kk i za to na
podstawie art. 244 kk wymierza oskarzonemu kare 3 (trzy) miesiecy pozbawienia wolno$ci

II. Na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 kk i art. 43 § 1 kk orzeka zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres
2 (dwbch) lat.

III. Na podstawie art. 627 kpk i art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w
kwocie 70 zt i oplate 60 zl.
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UZASADNIENIE

W dniu 18 marca 2018r. stuzbe pelil funkcjonariusz M. S. (1) i M. O.. Okolo godziny 12:15 na ul. (...) w L. zauwazyli
pojazd z peknieta przednig szybg. Na ulicy (...) zatrzymali w/w pojazd do kontroli. Byl to samoch6d marki V. (...)
o nr rej. (...), a kierujacym okazal sie S. L.. Po sprawdzeniu w bazie danych okazalo sie, ze oskarzony S. L. ma
cofniete uprawnienia do kierowania oraz zakaz prowadzenia pojazdéw na okres 3 lat orzeczony przez Sad Rejonowy
w Stubicach z dnia 31.10.171. IT K 462/17 1 SO w Gorzowie WIkp z dnia 16.02.18r. (k. 7-8). Oskarzony twierdzil, ze
sprawa jest jeszcze w toku i nie bylo prawomocnego wyroku.

Oskarzony S. L. ma 32 lata, wyksztalcenie $rednie, z zawodu jest mechanikiem pojazdéw samochodowych, jest
kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu, pracuje jako instalator, ma umowe o prace, byl karany pieciokrotnie za
przestepstwa z art. 159 kK, art. 180a kk, art. 291 § 2 k, 270 § 1 kk, art. 178a § 1 kk — karta karna k. 36-38.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:



- cze$ciowo wyjasnien oskarzonego (k. 42-42v, 16-17),
- zeznan $wiadka M. S. (1) (k. 23-24 w zw. z k. 42v),

- dokumentéw w postaci: pisma (k. 3,4), odpisu wyroku (k. 6-9), karty karnej (k. 11-12, 36-38).

Oskarzony w zasadzie przyznatl sie do zarzucanego mu przestepstwa i wyjasnil, ze zostal ztapany w marcu, a wyrok
zapadl w lutym i nie wiedzial czy jest on juz prawomocny. Myslal, Ze jezdzi tylko bez dokumentu i dostanie najwyzej
mandat 50 zl, prawo jazdy jest mu niezbedne do zarabiania pieniedzy. Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego w
zakresie dotyczacym tego, ze poruszal sie ssamochodem i zostal zatrzymany do kontroli, gdyz nie budza one watpliwoéci
w Swietle pozostalego materiatu dowodowego, w szczegblnosci w postaci zeznan §wiadka M. S. oraz dokumentéw. Sad
nie dal wiary temu, ze oskarzony nie zdawal sobie sprawy z tego, ze wyrok jest juz prawomocny. Zdaniem Sadu, skoro
wyrok zapadt w lutym, a zdarzenie mialo miejsce okolo miesigca p6zniej to oskarzony powinien dowiedzieé sie jakie
orzeczenie zapadlo, nie czyniac tego podjal ryzyko i zostal zatrzymany przez policje. O terminach posiedzen strony sa
przeciez zawiadamiane a Sad nie dorecza informacji, ze wyrok jest juz prawomocny. Stad, trudno przyjaé, ze oskarzony
nie mial §wiadomosci o tym, ze orzeczony zakaz juz obowiazuje.

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadka M. S. i dokumentom wskazanym w ustaleniach stanu faktycznego, gdyz byly one
przekonujace, zgodne z materialem dowodowym, a tre$¢ i autentyczno$é dokumentow nie byta kwestionowana przez
strony, a Sad nie znalazl podstaw by uczyni¢ to z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu, oskarzony zachowaniem swym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 244 kk.

W dniu 18 marca 2018r. w L. na drodze publicznej prowadzil pojazd marki V. (...) nr rej. (...) nie stosujac sie do
orzeczenia Sadu Rejonowego w Stubicach 1T Wydziat Karny z dnia 31.10.17r. sygn. akt IT K 462/17 i Sadu Okregowego
w Gorzowie Wlkp IV Wydzial Karny Odwotawczy z dnia 16.02.18r. sygn. akt IV Ka 703/17 dotyczacym zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat tj. dopuscil sie przestepstwa z art. 244 kk.

W ocenie Sadu, wina i sprawstwo oskarzonego wynika w sposob jednoznaczny i nie budzacy watpliwoSci z
zeznan $wiadka M. S., wyjasnien samego oskarzonego oraz ze zgromadzonych dokumentéw. Oskarzony wiedzac o
orzeczonym wobec niego zakazie prowadzenia pojazdéw zdecydowal sie mimo to na prowadzenie samochodu po
drodze publicznej, czym naruszyl zakaz 3 lat orzeczony w sprawie II K 462/17.

Oskarzony dzialal umyslnie, wiedzial, Ze zabronione jest naruszanie orzeczonego przez Sad zakazu prowadzenia
pojazdow.

Bezprawno$¢ zachowania oskarzonego w Swietle poczynionych wyzej rozwazan nie budzi watpliwoSci. W ocenie Sadu,
nie sposob takze kwestionowaé wyzszego niz znikomy stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, ktoérego sie dopuscit.
Oskarzony naruszyl podstawowa zasade porzadku prawnego nakazujaca respektowaé prawomocne wyroki Sadu,
naruszyt okreslony tam zakaz prowadzenia pojazdow.

Przypisane oskarzonemu przestepstwo zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci do lat 5.

W ocenie Sadu, wymierzona oskarzonemu kara 3 m-cy pozbawienia wolnosci uwzglednia stopien jego winy, spoleczna
szkodliwos¢ czynu, ktorego sie dopuscil a takze cele zapobiegawcze i wychowawcze orzeczonej wobec niego sankcji.
Przyczynia sie takze do ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Jako okoliczno$é tagodzaca potraktowac
nalezalto przyznanie sie do winy. Jako okolicznosci obciazajace Sad potraktowal wezesniejsza karalno$c oskarzonego.
W ocenie Sadu, wymierzona kara pozbawienia wolnoéci w dolnych granicach przewidzianych przez ustawodawce
spelni stawiane przed nig cele. Oskarzony byl karany na kare pozbawienia wolnoéci a wiec nie jest mozliwe
zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. W ocenie Sadu,
natomiast rowniez nie wystarczajace byloby orzeczenie kary lagodniejszej w postaci ograniczenia wolnosci z uwagi na



to, ze oskarzony byl wezeéniej karany na kary roznego rodzaju i mimo to nie wdrozy! sie do przestrzegania porzadku
prawnego. Z tych wzgledéw majac na uwadze cele kary zar6wno te indywidulane, jak i generalne oraz okolicznosci
lagodzace i obciagzajace Sad uznal, ze zasadnym bedzie orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci.

W pkt II wyroku Sad orzekl na podstawie art. 42 § 1 a pkt 2 kk zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na
okres 2 lat. Sad zobligowany byl do orzeczenia wobec oskarzonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.
Uwzgledniwszy stopienn winy i spolecznej szkodliwoéci czynu, ktorego sie dopuscil, czas obowiazywania zakazu
wzgledem wszelkich pojazdéw mechanicznych wyznaczyl na 2 lata. Sad uznal, ze wymierzenie zakazu na wskazany
okres bedzie wystarczajacy do wdrozenia oskarzonego do przestrzegania przepisow prawa, w tym podstawowych zasad
ruchu drogowego.

W punkecie ITI wyroku, na zasadzie w art. 6277 k.p.k. i na podstawie art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych (tj. z dnia 8 sierpnia 1983 r. Dz. U. Nr 49, poz. 223) Sad zasadzil od oskarzonego
koszty postepowania i oplate, uznajac brak podstaw do zwolnienia.
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