sygn. akt VI K 714/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu VI Wydzial Karny
w skladzie :

Przewodniczqcy: SSR Robert Grzes

Protokolant: staz. Agnieszka Cwikliniska

bez udzialu prokuratora,

po rozpoznaniu na posiedzeniu, w postepowaniu zwyczajnym,

sprawy karnej przeciwko:

D.H.,s.P.,1.zd. J.,ur.(..)wP,,

oskarzonemu o to , ze:

W dniu 04 maja 2018r w P. przy ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal srodek odurzajgcy w
postaci marihuany o lqcznej masie netto 0,60 grama tj. o czyn z art.62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca
20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,

orzeka:
oskarzonego uznaje za winnego zarzucanego mu wystepku popelnionego w sposo6b i okoliczno$ciach wyzej opisanych,

fj. przestepstwa okreslonego w art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomantii (. z dnia 10 maja 2018 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 1030)),

iza to skazuje:

1. na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (tj. z dnia 10 maja 2018 r.
(Dz.U. z 2018 1. poz. 1030)), na kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 6 (sze$¢) miesiecy;

2. na podstawie art. 70 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. 2005, nr 179,
poz. 1485 z pbdzn. zm.), orzeka wobec oskarzonego przepadek $rodka odurzajacego w postaci marihuany o lacznej
masie netto 0,60 grama i zarzadza jego zniszczenie w Komandzie Wojewo6dzkiej Policji w P., co do iloSci pozostalej po
wykonaniu badan laboratoryjnych na potrzeby procesu;

3. na podstawie art. 70 ust 4 cyt. wyzej ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, orzeka wobec
oskarzonego nawigzke w wysoko$ci 500 (piecset) zlotych na rzecz (...) w P.,

4. na podstawie art. 626 § 1 kpk oraz § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie
wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. z dnia 26 czerwca 2003 1.
Nr 108 poz. 1026) oraz art. 2 ust 1 pkt 2 i art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U.z1983r. nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe w calo$ci
w wysokoSci 334,02 (trzysta trzydziesci cztery 2/100) zlotych oraz oplate w wysokosci 120 (sto dwadzieécia) zlotych;
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UZASADNIENIE

W dniu 4 maja 2018 r. funkcjonariusze Policji w osobach st. post. T. D. i sierz. M. B. pehili stluzbe w patrolu
zmotoryzowanym w rejonie KP W. w P. w godzinach 20:00-04:00. Okolo godziny 23:40 na ul. (...) w P. zatrzymali
do kontroli pojazd marki F. (...) o nr rej. (...). Kierujacym samochodem byl W. W., natomiast na miejscu pasazera
z przodu pojazdu znajdowat sie oskarzony D. H.. Policjanci dokonali kontroli kierujgcego pojazdem i nie ujawnili
zadnych nieprawidlowosci. Kiedy funkcjonariusze Policji wykonywali na zewnatrz pojazdu czynno$ci z oskarzonym,
bedacym pasazerem auta, na jezdni pomiedzy zaparkowanym samochodem a kraweznikiem ujawnili bialy zwitek
bibuly z zawarto$cig suszu roslinnego koloru brunatnozielonego. Zwitek bibuly nie znajdowatl sie na jezdni wczes$niej,
tj. przed podejsciem Policjantéw do pojazdu i przystapieniem do kontroli. Zwitek bibuly z suszem ro$linnym pojawit
sie na jezdni dopiero po wyjéciu z samochodu oskarzonego. Poczatkowo oskarzony zaprzeczal, iz zwitek ten nalezy do
niego, jednak po chwili przyznat sie, iz jest on jego wlasnoScia, a on sam zamierzal go spalic.

Nastepnie przeprowadzono ogledziny miejsca, w ktérym ujawniono zwitek z suszem roslinnym oraz zabezpieczono
substancje wraz z bibutka. D. H. zostal przeszukany, zatrzymany i doprowadzony do KP (...), a nastepnie osadzony
w (...).

Na Komisariacie Policji (...) zabezpieczong substancje roslinng zbadano testerem narkotykowym N. K. Reagent 20.
Zawarta w testerze ciecz zabarwila sie na kolor czerwony, wskazujac na obecno$¢ marihuany. Substancje rosling
rowniez zwazono, uzyskujac wage 0,60 g netto.

Substancje roélinna poddano badaniu przez bieglego, a w opinii z zakresu przestepczos$ci narkotykowej z dnia 4 lipca
2018 r. wskazano, iz dowod rzeczowy nr 1, przekazany do badan, stanowi zwitek z zawarto$cig 0,400 grama mieszaniny
skladajacej sie z ok. 0,200 grama netto suszu konopi innych niz wtékniste (kwiatostany) oraz lisci i drobnych lodyzek
zawierajacych w swym skladzie delta-9 - (...) nazywanych popularnie marihuang wymieszanych z ok. 0,200 grama
krajanki tytoniowej zawierajacej 8,3% delta-9-tetrahydrokannabinolu w suchej masie mieszaniny. Marihuang jest
ziele konopi, czyli kwiatowe i owocujace wierzcholki konopi, z ktérych nie usunieto zywicy. W sklad marihuany
wchodza réwniez inne produkty konopi zawierajace w mniejszym lub wiekszym stopniu delta-9-tetrahydrokannabinol
lub inne kannabinole, np. liScie i male lodyzki. Ilo§¢ 0,400 grama mieszaniny marihuany i tytoniu o zawartoSci
8,3% delta-9-tetrahydrokannabinolu w suchej masie mieszaniny zawiera 33 mg delta-9 - (...). Minimalna ilos¢ (...)
potrzebna do wywolania stanu odurzenia u osoby przyjmujacej po raz pierwszy wynosi 5 mg — dane za Problemy
Kryminalistyki nr 243/04 str. 19, Biodostepnoé¢ w przypadku palenia wynosi érednio ok. 35% wedlug: Krajowe
Centrum (...). Ilo$¢ zazytego delta-9 - (...) potrzebna do wywolania odurzenia wynosi 14,3 mg. lloé¢ 33 mg delta-9
- (...) z calg pewnoécia mozna uznaé za co najmniej 2-krotng porcje niezbedna do wywolania skutku typowego,
charakterystycznego dla dzialania tego $rodka odurzajacego dla osoby przyjmujgcego po raz pierwszy. Ilo§¢ 0,400
grama mieszaniny marihuany i tytoniu o zawartoSci 33 mg delta-9 - (...) moze stanowi¢ wypadek mniejszej wagi w
rozumieniu ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Marihuana (ziele konopi zawierajace powyzej 0,20% delta-9 - (...)
w suchej masie zaliczane jest do Srodkéw odurzajacych grupa I-N, IV-N umieszczona jest w wykazie — zalaczniku
do Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. 179/05. Poz 1485) i inne produkty konopi zawierajace delta-9 -
(...) zaliczane sa do substancji psychotropowych grupa II-P i umieszczone sa w wykazie — zalaczniku do Ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. 179.05. Poz 1485).

Oskarzony D. H. ma 30 lat, jest kawalerem, posiada na utrzymaniu dwoje dzieci. Ma wyksztalcenie gimnazjalne.
Pracuje w (...) i z tego tytulu uzyskuje dochéd w wysokoéci 500 zl miesiecznie. Byl wielokrotnie karany sadownie, w
tym za przestepstwa z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie:

1. wyjaénien oskarzonego D. H. (k. 61 w zw. z k. 12-13),



2. zeznan $wiadka T. D. (k. 61-62 w zw. z k. 29),

3. dokumentdéw zgromadzonych w aktach sprawy w postaci: notatki urzedowej (k. 1), protokotu zatrzymania osoby (k.
2), protokohu przeszukania osoby (k. 4-5), protokotu ogledzin miejsca (k. 6-7), protokotu uzycia testera narkotykowego
(k. 8), $wiadectwa legalizacji ponownej (k. 9), karty karnej (k. 17, 44-45), wykazu dowodow rzeczowych i §ladow
kryminalistycznych (k. 27), kwestionariusza wywiadu Srodowiskowego (k. 50-51),

4. opinii: opinii z zakresu przestepczosSci narkotykowej z dnia 4 lipca 2018r. (k. 19-25).

Oskarzony D. H. przyznal sie do zarzucanego mu czynu, nie zaprzeczajac temu, iz w dniu 4 maja 2018r. posiadal przy
sobie zwitek bibuly zawierajacy susz roslinny w postaci marihuany, ktéry byl jego wlasno$cia. Oskarzony rowniez nie
zaprzeczyl temu, iz substancje odurzajaca posiadal na wlasny uzytek, zamierzajac spali¢ marihuane. D. H. potwierdzil
takze, iz w momencie zatrzymania do kontroli przez Policje samochodu, w ktorym jechal jako pasazer, wyrzucit bibutke
z marihuana na ulice, jednak ostatecznie przyznal sie, iz narkotyki nalezaly do niego. Sad dal oskarzonemu wiare z
uwagi na to, iz jego wyjaénienia byly zgodne z pozostalym materialem dowodowym, w szczegblnoSci z zeznaniami
$wiadka T. D., sporzadzong przez funkcjonariusza Policji notatka urzedowa z dnia zdarzenia, protokolem uzycia
testera narkotykowego oraz opinia z zakresu przestepczoéci narkotykowej z dnia 4 lipca 2018r. Oskarzony wyrazil
skruche, podajac, iz zaluje tego, co sie stalo.

Sad dal wiare przestuchanemu w sprawie funkcjonariuszowi Policji — T. D., ktéry to zatrzymat do kontroli pojazd, w
ktorym oskarzony jechal jako pasazer, a takze ujawnil na jezdni zwitek bibuly z marihuang oraz dokonat zatrzymania
oskarzonego. Zeznania $§wiadka byly szczegdlowe, stanowily podstawe ustalenia stanu faktycznego w niniejszej
sprawie. Nadto zeznania te byly zgodne ze sporzadzona przez §wiadka notatkg urzedowa z dnia zdarzenia, protokotem
zatrzymania osoby, protokolem ogledzin miejsca, protokolem uzycia testera narkotykowego, rowniez korelowaly z
wyjadnieniami samego oskarzonego. Sad nie odmoéwil wiarygodno$ci $wiadkowi, ze wzgledu na to, iz jest on osoba
obca dla oskarzonego, a wiedze na temat zdarzenia powzigl w ramach wykonywania przez siebie czynnosci stuzbowych.

Za w peli przydatna dla niniejszej sprawy Sad uznal pisemna opinie bieglego G. M. wydang w dniu 4 lipca 2018 r. Sad
nie mial podstaw by kwestionowaé prawdziwos$¢ i rzetelnosé opinii wydanej przez bieglego, dzieki ktorej mozna bylto
poczynic ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie. Opinia bieglego zostala sporzadzona w sposob fachowy i rzetelny,
przez osobe dysponujaca specjalistyczng wiedza i doSwiadczeniem zawodowym, a zawarte w niej wywody sa jasne,
pelne i nie zawieraja bledow logicznych. WartoSci dowodowej wymienionej opinii nie zakwestionowala zadna ze stron,
a Sad z urzedu nie mial Zadnych zastrzezen do tresci opinii. Tym samym stanowila ona pelnowartoéciowy material
dowodowy, na podstawie ktérego Sad mogt czyni¢ ustalenia faktyczne, tym bardziej, ze jej wnioskow zadna ze stron
nie kwestionowala.

Dokumenty zebrane w sprawie Sad ocenil jako wiarygodne i w pelni przydatne dla rozstrzygniecia. Zostaly one
sporzadzone przez uprawnione do tego podmioty, w przepisanej formie, strony nie kwestionowaly ich prawdziwosci,
a Sad nie mial podstaw by czynié to z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony D. H. stanal pod zarzutem tego, ze w dniu 04 maja 2018r. w P. przy ul. (...), wbrew przepisom ustawy,
posiadal Srodek odurzajacy w postaci marihuany o lacznej masie netto 0,60 grama, tj. czynu z art. 62 ust. 1 Ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii stanowi, iz odpowiedzialno$ci karnej
podlega ten kto, wbrew przepisom ustawy, posiada $érodki odurzajace lub substancje psychotropowe. Przepis art.
62 ustawy penalizuje nielegalne (czyli wbrew przepisom ustawy) posiadanie sSrodkéw odurzajacych lub substancji
psychotropowych, przy czym w ust. 1 okreélono typ podstawowy tego przestepstwa. W kazdej swojej postaci jest to
wystepek powszechny, formalny (bezskutkowy) i trwaly. Przedmiotem ochrony przepisu art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
20.07.2005t. 0 przeciwdzialaniu narkomanii jest zycie i zdrowie publiczne, jak rowniez - w przypadku posiadania



srodkoéw odurzajacych lub substancji psychotropowych - zycie i zdrowie konkretnej osoby. Przestepstwo z art. 62
ustawy mozna popehié¢ umyslnie, z zamiarem zaré6wno bezpos$rednim, jak i ewentualnym (B. Kurzepa, Komentarz do
art. 62 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, 2012, Lex).

Przeprowadzone postepowanie dowodowe doprowadzilo Sad do przekonania, iz oskarzony dopuécil sie zarzucanego
mu czynu. Przede wszystkim sam oskarzony nie kwestionowat tego, iz wyrzucony przez niego na jezdnie, w czasie
kontroli przeprowadzanej przez Policje, zwitek bibuly z marihuang nalezal do niego. Oskarzony przyznal sie, iz
ujawniony na ulicy Srodek odurzajacy byt jego wlasnosécia, jednak nie handlowatl on narkotykami, a posiadal go jedynie
na wlasny uzytek, zamierzajac sam spali¢ marihuane.

Sad nie mial réwniez watpliwosSci co do charakteru zabezpieczonej substancji roslinnej, gdyz dwojako ustalono, iz
susz ro$linny znajdujacy sie w bibule jest marihuang. W pierwszej kolejnosci wynikalo to z badania z uzyciem testera
narkotykowego, ktére dalo wynik pozytywny wskazujacy, iz jest to marihuana. Po drugie na te okoliczno$é wydano
opinie, w ktorej biegly, dysponujacy odpowiednia wiedza i do§wiadczeniem, jednoznacznie wskazal, ze badany susz
ro$linny o wadze 0,400 g byl mieszaning ok. 0,200 g netto suszu konopi innych niz wlokniste (kwiatostany) oraz lici
i drobnych lodyzek zawierajacych w swym skladzie delta-9 - (...) nazywanych popularnie marihuang wymieszanych z
ok. 0,200 g krajanki tytoniowej zawierajacej 8,3% delta-9-tetrahydrokannabinolu w suchej masie mieszaniny.

W zwiazku z powyzszym Sad nie mial watpliwosci co do tego, iz oskarzony swoim dzialaniem wyczerpal znamiona
czynu z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Uznajac wine oskarzonego co do przypisanego mu czynu za udowodniong, Sad uwzglednil zasady wymiaru kary
okre§lone w art. 53 § 11 2 kk.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Przy wymiarze kary Sad za okolicznoéc
lagodzaca uznal przyznanie sie oskarzonego do faktu posiadania §rodkéw odurzajacych oraz wyrazona przez niego
skruche. Natomiast jako okoliczno$¢ obcigzajacg potraktowal fakt uprzednich skazan oskarzonego, w tym za
popenienie przestepstwa okre§lonego w art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad wzial pod uwage nieskutecznos$é kar dotychczas stosowanych wobec D. H.. Dane o jego dotychczasowej karalno$ci
wskazuja, ze oskarzony w stosunkowo niewielkich odstepach czasu, od 2008 roku byt skazywany kolejnymi wyrokami.
Zwazenie tych okoliczno$ci skutkowato wymierzeniem oskarzonemu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Jak sie
zdaje, oskarzony moze zrozumie¢ naganno$¢ swojego postepowania jedynie podczas wykonywania kary w warunkach
wieziennych.

Zdaniem Sadu tak skonstruowana kara nie przekracza stopnia winy, uwzglednia stopien spolecznej szkodliwoS$ci czynu
oraz uwzglednia cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagnac w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, poprzez ukazanie nieuchronnosci i surowosci kary wobec
0sOb permanentnie naruszajacych porzadek prawny.

Sad réwniez orzekl wobec oskarzonego przepadek Srodka odurzajacego w postaci marihuany o lgcznej masie netto
0,60 grama i zarzadzil jego zniszczenie w Komendzie Wojewodzkiej Policji w P., co do iloSci pozostalej po wykonaniu
badan laboratoryjnych na potrzeby procesu.

Z uwagi na to, iz oskarzony zostal skazany za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, Sad orzekl wobec niego, w oparciu o przepis art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii, nawigzke w wysokoSci 500 zt na rzecz (...) (...)i (...) w P.. Wysoko§¢ nawigzki uwzglednia mozliwosci
platnicze oskarzonego.

O kosztach Sad orzekl w pkt. 4, uznajac, iz brak jest podstaw do odstgpienia od zasady ponoszenia przez oskarzonego
kosztow procesu oraz wymierzyl stosowng oplate.
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