Sygnatura akt: VI K 873/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 219 roku

Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu VI Wydzial Karny

w skladzie

Przewodniczacy: SSR Izabela Hantz — Nowak

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Pawlowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Wilda w Poznaniu ----
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5.11.2018 r., 17.06.2019r.,

sprawy H. C., ur. (...) w L., syna L. i P. zdomu G.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 11 stycznia 2016 roku w L. doprowadzil, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 6666,00 z} J. B., poprzez wprowadzenie go w blad, co do zwrotu udzielonej
pozyczki, z ktorej Srodki pochodzily z kredytu gotéwkowego

onr (...) uzyskanego przez w/ww (...) S.A., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k,;

2. w dniu 18 listopada 2016 roku w L. doprowadzil, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 5600,00 zt J. B., poprzez wprowadzenie go w blad, co do zwrotu udzielonej
pozyczki, z ktorej Srodki pochodzily z kredytu gotéwkowego

onr (...) uzyskanego przez w/ww (...) S.A., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k,;

3. w dniu 21 lutego 2017 roku w L. doprowadzil, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 15001,00 zt J. B., poprzez wprowadzenie go w blad, co do zwrotu udzielonej
pozyczki, z ktorej Srodki pochodzily z kredytu gotéwkowego

onr (...)uzyskanego przez w/ww (...) S.A,, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

I. Oskarzonego H. C. uniewinnia od popelnienia zarzucanych mu wyzej przestepstw.
II. Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania obciaza Skarbu Panstwa.

III. Na podstawie § 20 w zw. z § 17 ust. 2 pkt 3 w zw. z § 4 ust. 1i 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 roku (Dz.U.2019.18) w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. S. kwote 929,88 z}
(dziewietéset dwadzieScia dziewieé zlotych i osiemdziesigt osiem groszy)

w tym VAT w kwocie 173,88 z} (sto siedemdziesiat trzy zlote i osiemdziesigt osiem groszy) tytulem zwrotu kosztow
obrony sprawowanej z urzedu.

/-/ SSR Izabela Hantz — Nowak

UZASADNIENIE



J. B. (lat 76) jest mezem T. B. (lat 74), ktorej bratem jest oskarzony H. C.. Okolo 10 lat temu J. B. przeszed} udar
niedokrwienny moézgu. Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 10 paZdziernika 2012 roku stwierdzono, ze jest on
niezdolny do samodzielnej egzystencji do dnia

31pazdziernika 2013 roku. Nastepnie okres ten przedtuzono do dnia 31 grudnia 2015 roku. Miesiecznie J. B. otrzymuje
emeryture w wysokos$ci ok. 1 435,00 zl, a jego Zona w wysokoSci 600,00 zl.

W 2016 roku z uwagi na trudng sytuacje finansowa oskarzony zwrdcit sie do siostry i jej meza z prosba o zawarcie
umow kredytowych, z ktérych §rodki nastepnie zostalyby przekazane oskarzonemu. J. B. oraz T. B. zgodzili sie poméc
oskarzonemu, mimo iz wiedzieli, ze ma on niska emeryture. Nie bali sie, Ze oskarzony moze ich oszukaé, nie mial on
tez takiego zamiaru. Pomiedzy T. B., J. B. a oskarzonym relacje zawsze byly bardzo dobre, pomagali sobie nawzajem.

Ostatecznie w dniu 11 stycznia 2016 roku J. B. zawarl z Bankiem (...) S.A. Oddzial (...) w L. umowe o kredyt gotowkowy
nr (...), na mocy, ktérej Bank udzielil mu kredytu w wysokosSci 6666,00 zl. Nastepnie w dniu

11listopada 2016 roku J. B. zawarl kolejna umowe o kredyt gotbwkowy nr (...) zw/w Bankiem, na mocy kt6rej otrzymal
srodki pieniezne w wysokosci 5 600,00 zl. Kolejno w dniu 21 lutego 2017 roku doszlo do zawarcia umowy

o kredyt gotowkowy nr (...) z Bankiem (...) S.A. Oddziat

(...)w L., na mocy ktorej J. B. uzyskal srodki pieniezne w wysokosci 15001,00 zl. T. B. takze zawierala dla brata umowy
kredytowe.

Srodki pienigzne uzyskane z zawartych uméw kredytowych zostaly przekazane oskarzonemu w gotéwee, poza kwotg
ok. 5000,00 zl, ktora oskarzony przekazal swojej siostrze. Po zawarciu uméw kredytowych przez J. B. oskarzony
regularnie co miesiac przez okolo rok przyjezdzal do siostry oraz jej meza i zostawial pienigdze na splate rat kredytow.
Po tym czasie wpadl w klopoty (w okresie od 30 pazdziernika 2017 roku odbywat m.in. kare pozbawienia wolnosci)
i zaprzestal dokonywania wplat.

Z uwagi na trudng sytuacje finansowa J. B. oraz T. B. nie dokonywali splat rat kredytéw. Z tego powodu Bank w
dniu 25 wrze$nia 2017 roku wypowiedzial umowe nr (...) z dnia 18 listopada 2016 roku (saldo zadluzenia 5751,71 z}),
odnoénie tego kredyty zanotowano wplate tacznie na kwote 855,68 z1. W tym samym dniu Bank wypowiedzial umowe
nr (...) z dnia

11 stycznia 2016 roku (saldo zadluzenia 4937,92 zl), tu splacono kwote lacznie 1532,01 z1. Umowa nr (...) z dnia 21
lutego 2017 roku zostala wypowiedziana natomiast w dniu 20 pazdziernika 2017 roku (saldo zadluzenia 15 894,32
z}), splacono 3380,93 z} (pismo z banku k. 215). Obecnie toczy sie postepowanie egzekucyjne w stosunku do J. B., w
trakcie ktorego doszlo do zajecia czesci jego emerytury.

Relacje miedzy oskarzonym a jego siostra i jej mezem sa dobre. J. B. oraz T. B. nie maja pretensji do oskarzonego.
Deklaruja, Ze nie czujg sie przez niego oszukani. M. A., jest osoba ktéra opiekuja sie panstwem B. i to ona zlozyta
zawiadomienie o mozliwosci popelnienia przestepstwa przez oskarzonego. M. A. byla zaniepokojona, bo podopieczni
zyli w ubodstwie, pogorszyl sie ich stan zdrowia i byli zmartwieni. Wtedy dowiedziala sie o kredytach, ktore byly wziete
na J. B.. Wymieniona zawarla z panstwem B. umowe dozywocia, obejmuje ona pomoc, robienie zakupow, zabranie
do lekarza.

Oskarzony H. C. ma 71 lat, z wyksztalcenia jest malarzem, nie posiada nikogo na utrzymaniu. Oskarzony byl
wecze$niej karany za przestepstwa z art. 190 § 1 k.k., art. 207 § 1 k.k., art. 178a § 1 k.k,, art. 178a § 4 k.k.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie:
1. wyjaénien oskarzonego — we wskazanym zakresie (k. 152v-153, 95-96, 155)
2. zeznan $wiadkow:

a) J.B. (k. 29 — 30, 153 — 154);



b) T.B. (26 — 27, 154 — 154V);

c) czeSciowo M. A. (k.22 — 23, 154V — 155);

3. dowodow z dokumentow:

a) zawiadomienia o podejrzeniu popelienia przestepstwa (k. 1);

b) orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 10 paZzdziernika 2012 roku (k. 2, 10);

c¢) karty informacyjnej leczenia szpitalnego z dnia 15 marca 2011 roku (k. 2v);

d) karty informacyjnej z dnia 29 czerwca 2017 roku (k. 3);

e) karty odmowy (k. 4);

f) umowy o kredyt gotowkowy (...) nr (...) z dnia 22 sierpnia 2016 roku (k. 5, 18 — 19, 37 - 38);
g) umowy o kredyt konsolidacyjny nr (...) (k. 6, 39 - 48);

h) umowy o kredyt gotowkowy nr (...) z dnia 21 lutego 2017 roku (k. 7 — 8, 56 - 62);
1) orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 12 marca 1945 roku (k. 9);

j) pisma M. A. (k. 12);

k) notatki urzedowej z dnia 8 czerwca 2017 roku (k. 17 — 17v);

1) umowy o kredyt gotowkowy (...) z dnia 21 wrze$nia 2015 roku (k. 49 — 55);

m) o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy numer (...) (k. 63);

n) ostatecznego wezwania do zaplaty z dnia 18 pazdziernika 2017 roku (k. 64);

o) przedsadowego wezwania do zaplaty z dnia 30 listopada 2017 roku (k. 65);

p) wezwania do zaplaty z dnia 30 listopada 2017 roku (k. 66 — 67);

q) wezwania do zaplaty z dnia 20 grudnia 2017 roku (k. 73);

r) wezwania do zaplaty z dnia 8 listopada 2017 roku (k. 73);

s) wezwania z dnia 31 stycznia 2018 roku (k. 73);

t) o$wiadczenia pozyczkobiorcy (k. 73);

u) wezwania do zaplaty z dnia 2 lutego 2018 roku (k. 73);

v) informacji o skierowaniu sprawy na etap postepowania sagdowego z dnia 77 lutego 2018 roku (k. 73);
w) pozwu o zaplate z dnia 18 stycznia 2018 roku (k. 73);

x) karty karnej oskarzonego (k. 74 — 75, 138 — 141, 169 — 171, 180 — 182, 201 - 203);
y) upowaznien z dnia 28 lutego 2018 roku (k. 79 — 81);

z) notatki urzedowej z dnia 28 lutego 2018 roku (k. 82);



aa) pisma pracownika Banku (...) S.A. z siedziba w W.
z dnia 6 kwietnia 2018 roku (k. 85 — 85v);

bb) pisma pracownika Banku (...) S.A. z siedziba w W.
z dnia 7 czerwca 2019 roku (k. 215 — 215v);

cc) umowy o kredyt gotowkowy nr (...) z dnia 18 listopada 2016 roku (k. 216 — 218);
dd) umowy o kredyt gotéwkowy nr (...) z dnia 11 stycznia 2016 roku (k. 219 — 221);

Oskarzony H. C. w toku postepowania przygotowawczego odmowil skladania wyjadnien, natomiast w toku
postepowania sadowego nie przyznal sie do zarzucanych mu czynéw. Podkresdlil, ze poprosil siostre oraz szwagra o
pomoc

i ze nie mial zamiaru ich oszuka¢. Oskarzony zaznaczyl, ze splacal wszystkie raty, na co kwity posiada T. B., siostra i
szwagier zawarli umowy kredytowe dobrowolnie. Pojawily sie problemy rodzinne, gdyz siostra wcze$niej przepisata
mieszkanie w L. na oskarzonego, po czym to zmienila i przepisala na M. A., bo ona miala zalatwi¢ w banku, ze kredyt
mial by¢ cze$ciowo umorzony.

Relacji oskarzonego Sad dal wiare w znacznej czeSci, w zakresie odpowiadajacym ustalonemu stanowi faktycznemu,
albowiem byla ona spojna z zeznaniami §wiadkoéw J. B. oraz T. B., ktérzy w toku postepowania sagdowego zaznaczyli,
Ze nie czuja sie oszukani przez oskarzonego i ze zawierajac umowy kredytowe chcieli pomoc H. C. oraz, ze mieli
Swiadomos¢ niskiej emerytury oskarzonego. Potwierdzili, ze udali sie do banku aby zaciagnaé kredyt i pomoc bratu.
Ponadto w/w $wiadkowie wskazali, ze oskarzony przez okolo rok splacal rzetelnie raty kredytow.

Wyjaénieniom oskarzonego Sad nie dat wiary jedynie w tej czeSci, w jakiej twierdzil, ze pobierat jedynie potowe
srodkéw otrzymanych z kredytow, a reszte oddawat siostrze i szwagrowi. Z relacji $wiadka T. B. wynika bowiem, ze
oskarzony przekazal im kwote ok. 5 000,00 zt. Watpliwo$ci budzily takze twierdzenia oskarzonego co do okolicznoéci
zaprzestania splacania przez niego rat kredytow. Wskazywal on bowiem, ze zaprzestal dokonywania splat, z uwagi na
to, ze dowiedzial sie, Ze Pani M. A. moze ,zalatwi¢”, by kredyt zostal umorzony. Takim okoliczno$ciom zaprzeczyta
jednak §wiadek M. A.. Ponadto Swiadek T. B. podala, ze jej brat zaprzestat splacania rat, albowiem ,wpadl w tarapaty”.
Przebywal rowniez w zakladzie karnym. W kazdym razie, oskarzony przekazywal siostrze przez pewien czas okolo
roku pieniadze na splate rat, lub sam wplacat i przekazywal siostrze potwierdzenia.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadkow J. B. oraz T. B., albowiem w zakresie dotyczacym czyndéw, ktoérych
popehienie jest zarzucane oskarzonemu byly logiczne i spojne. W tym miejscu warto zaznaczyé¢, ze w toku
postepowania sagdowego J. B. zmienil swoje zeznania w ten sposob, ze wskazal, ze oskarzony przyjezdzal do nich
do domu i dawal pieniadze jego zZonie na splate kredytu oraz ze oskarzony go nie oszukal. Stanowisko takie
przedstawila takze Swiadek T. B.. Ponadto $§wiadkowie podali, ze umowy kredytowe byly zawierane przez nich
dobrowolnie i nie maja zadnych pretensji do oskarzonego. Swiadkowie podkreslali réwniez ze chcieli poméc bratu
bo ich o to prosil. Nie bylo mowy o jakimkolwiek zastraszaniu czy grozeniu w celu zmuszenia ich do udania sie do
banku i zaciggniecia kredytu. Zdaniem Sadu, §wiadkowie konsekwentnie wskazali prawdziwe powody zaciggniecia
kredytu, ze chcieli poméc bratu, na jego prosbe. Trudno wiec, w prosbie, czy checi pomocy bratu, doszukiwac sie
elementu wprowadzenia w blad, wyzyskania bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania przez pokrzywdzonych. W zeznaniach wyraznie wskazali, ze chcieli pomoc oskarzonemu a §wiadek T. B.
podala, ze ,my zgodziliSmy sie wziaé kredyt dobrowolnie” (k. 154). Bank udzielajac pozyczke weryfikuje zdolnoéc
kredytowa kredytobiorcy, gdyby stwierdzil ze jej nie maja nie udzielilby kredytu. Zdaniem Sadu, zeznania $wiadkow
sq wiarygodne.

Zeznaniom §wiadka M. A. Sad przyznal przymiot wiarygodno$ci
w zakresie w jakim wskazywala, ze $§wiadek J. B. zawarl umowy kredytowe,



z ktorych $rodki zostaly przekazane na rzecz oskarzonego H. C.. Ocena okoliczno$ci zawarcia uméw kredytowych
podana przez $wiadka byla jednak odmienna od tej przedstawionej przez §wiadkéw J. B. i T. B., czyli 0s6b ktorych
sprawa bezposrednio dotyczyla. Z tego powodu w czeSci w jakiej Swiadek twierdzila, ze doszlo do ,wyludzenia kredytow
od starszych ludzi” Sad nie dal jej wiary, nie dopatrujac sie elementu wyludzenia. Swiadek zaniepokojona, ze panstwo
B. zyja biednie, uzyskala wiedze, ze splacaja kredyty. Jednakze, $wiadek moze by¢ osoba potencjalnie zainteresowana,
aby sprawa kredytow zostala rozwigzana, zawarla ona bowiem umowe dozywocia z pokrzywdzonymi, by¢ moze wiec
obawia sie konieczno$ci ich splaty. Tak wiec, zdaniem Sadu, zeznania Swiadka nie daly réwniez podstaw do przyjecia,
ze oskarzony wprowadzil w blad J. B. lub jego siostre, chcial wyzyskac blad lub niezdolno$é do nalezytego pojmowania
przedsiebranych czynnosci.

Prawdziwo$¢, rzetelno$c i autentyczno$c sporzadzenia zgromadzonych
w sprawie dowod6w nieosobowych w postaci dokumentéw nie budzily watpliwoéci Sadu i dlatego zostaly uznane za
wiarygodne, nie byly rowniez kwestionowane przez strony.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podsumowujac caloksztalt zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego, Sad uznal, iz zasadne
jest uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow.

Oskarzonemu zarzucono popelnienie trzech czynéw zabronionych oszustwa, tj. przestepstwa stypizowanego w art.
286 § 1 k.k. Przestepstwo to polega na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.
Doprowadzenie nalezy tu rozumie¢ jako wywolanie niekorzystnej dla pokrzywdzonego decyzji rozporzadzajacej
w odniesieniu do jego mienia. Nie kazde jednak doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem stanowi oszustwo. To ostatnie zachodzi tylko wtedy, kiedy sprawca dzialal w okreslony sposéb, mianowicie
wprowadzajac w blad, wyzyskujac blad lub wyzyskujac niezdolno§é pokrzywdzonego do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania. Wprowadzenie w blad polega na podjeciu przez sprawce podstepnych zabiegéw
prowadzacych do wywolania u pokrzywdzonego mylnego wyobrazenia

o rzeczywistoSci. Wyzyskanie bledu zachodzi natomiast wtedy, kiedy pokrzywdzony juz ma bledne wyobrazenie
o rzeczywistosci, sprawca za$ wyobrazenie to wykorzystuje. Niezdolnoéé, ktéra sprawca wyzyskuje, moze miec z
kolei charakter trwaly lub czasowy, przy czym nie maja znaczenia przyczyny tej niezdolnoSci ani sposob, w jaki
sprawca ja wyzyskal. Wyjasnié rowniez trzeba, ze niekorzystne rozporzadzenie mieniem to takie, ktére powoduje
uszczerbek w istniejacym majatku pokrzywdzonego lub umniejszenie przyszlych zyskow. Oszustwo okreslone w
§ 1 jest przestepstwem materialnym. Skutek stanowi niekorzystne rozporzadzenie mieniem. Do momentu, kiedy
rozporzadzenie nastapi, mozna mowi¢ tylko o usilowaniu oszustwa, z chwila rozporzadzenia zostaje ono dokonane
(wyrok SN z 8.01.1999 r., V KKN 513/97. Strone podmiotowa oszustwa z § 1 stanowi zamiar bezposredni. Jest to
przestepstwo kierunkowe (Marek Kulik w: Mozgawa Marek (red.), Kodeks karny. Komentarz aktualizowany).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wyraznie wskazaé trzeba, ze aby doszlo do popelnienia
przestepstwa oszustwa oskarzony musialby mie¢ w chwili czynu zamiar wprowadzenia w blad J. B. badz wykorzystaé
jego niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Zdaniem Sadu,

w niniejszej sprawie nie mialo to miejsca. Przede wszystkim, podkre§li¢ trzeba, ze oskarzony zglosit sie do swojej
siostryijej meza z pro$bg o pomoc z uwagi na trudna sytuacje finansowa. J. B. oraz T. B. zdawali sobie sprawe z sytuacji
oskarzonego, jego niskiej emerytury i jak wynika z ich zeznan dobrowolnie zgodzili sie mu poméc. Ponadto, oskarzony
przez okolo rok regularnie sptacal raty kredytéw zaciggnietych dla niego przez J. B.. Przyjezdzal do domu Panstwa B.
i zostawial pieniadze przeznaczone na ten cel. Zaprzestal dokonywania tej czynnoSci

z uwagi na pogorszenie sie jego sytuacji zyciowej i finansowej. Ponadto, wskazaé trzeba, ze J. B. zawarl dla
oskarzonego, az trzy umowy kredytowe w odlegloéciach czasowych, co dodatkowo uwiarygadnia teze, Ze oskarzony
wywiazywal sie ze splat rat kredytu. Znamienne dla niniejszej sprawy jest rdwniez stanowisko J. B. oraz T. B., ktorzy
w trakcie zeznan stanowczo wskazali, Ze nie czujg sie oszukani przez oskarzonego, a do zlozenia zawiadomienia
przekonala ich Pani M. A., ktora opiekuje sie nimi. Sad nie zauwazyl takze, by oskarzony wykorzystal niezdolnoéc
J. B. do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Z dolaczonej do akt sprawy dokumentacji medycznej



nie wynika, by w dacie zawarcia uméw kredytowych J. B. byl niezdolny do samodzielnej egzystencji, w tym do
podejmowania wlasnych decyzji. Z zeznan T. B. oraz J. B. takze wynika, ze J. B. mial §wiadomo§¢é podejmowanych
decyzji oraz ich ewentualnych konsekwencji. Ponadto, decyzje o checi zawarcia kredytow byly w momencie ich
zawierania weryfikowane przez Bank, ktory majac jakiekolwiek podejrzenia, ze osoby te nie wiedza co robia nie
podpisal by uméw kredytowych.

W ocenie Sadu, z powyzszych wzgledow oskarzonego nalezato uniewinni¢ od popekienia zarzucanych mu czynéw
stwierdzajac, iz w takim wypadku koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa (art. 623 pkt 2 k.p.k.).

Na podstawie § 20 w zw. z § 17 ust. 2 pkt 3 w zw. z § 4 ust. 1 i1 3 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia
3 pazdziernika 2016 roku (Dz.U.2019.18) w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu Sad przyznal od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. S. kwote 929,88
zl, w tym VAT w kwocie 173,88 zl tytulem zwrotu kosztéw obrony sprawowanej z urzedu.
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