WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2019r.

Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial VI Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Izabela Hantz — Nowak

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Pawlowska

przy udziale -

po rozpoznaniu dnia 11.03.19r.

sprawy M. T.,c. E.iK. zd. J., ur. (...) w S.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 1 listopada 2018r. w L. prowadzita w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki S. o nr rej. (...) bedac w stanie
nietrzezZwosci — badanie urzadzeniem Alkometr A 2.0 wykazalo I badanie 0,28 mg/1, II badanie 0,27 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

I. Oskarzona M. T. uznaje za winng popelienia w sposéb opisany wyzej przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to na
podstawie art. 178a § 1 kk wymierza oskarzonej kare grzywny w wysokoéci 150 (sto piecdziesiat) stawek dziennych
po 10 (dziesie¢) zt kazda.

II. Na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 3 (trzech) lat.
ITI. Na podstawie art. 63 § 4 kk zalicza na poczet orzeczonego zakazu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 01.11.18r.

IV. Na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pieé tysiecy) zt na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej.

V. Na podstawie art. 627 kpk i art. 1, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U.
7 1983r. Nt 49, poz. 223 ze zm.) zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie 170
z} i oplate w kwocie 150 zl.
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UZASADNIENIE

W dniu 1 listopada 2018r. sierz. P. G. pehil stuzbe z sierz. sztab. M. K.. Okolo godziny 20:50 z polecenia dyzurnego
udali sie na ul. (...) w L., gdzie mialo doj$¢ do awantury pomiedzy A. P. a M. T.. M. T. chciala opus$ci¢ mieszkanie a
partner przekonywat ja by zostala. M. T. spakowala swoje rzeczy i poprosila o pomoc w zaniesieniu do samochodu.
Po drodze policjanci pouczyli oskarzong o zakazie prowadzenia pojazdow jesli rzeczywiscie pila alkohol. Nastepnie,
policjanci wsiedli do radiowozu. Jadac ulicg (...) zauwazyli pojazd marki S. i podejrzewali, Ze moze nim kierowaé
oskarzona. Zatrzymali pojazd do kontroli i podali badaniom kierowce, okazalo sie ze oskarzona miala 0,28 mg/1 o
godz. 21:18 1 0,27 mg/1 0 godz. 21:21. Oskarzonej zatrzymano prawo jazdy.

Oskarzona M. T. zaczela spotykaé sie z A. P. okolo 1,5 roku temu. Problemy zaczely sie w kwietniu 2018r., gdy
partner wyrzucit ja z mieszkania, zniszczyl telefon, wyzywal wulgarnie od kurwy i szmaty. Zdarzylo sie, ze ja uderzyt.



Wyprowadzila sie od niego we wrze$niu 2018r. Jednak w pazdzierniku 2018r. ponownie zaczela zamieszkiwaé u A.,
po smutnych wydarzeniach zwigzanych ze $miercia psa. 1 listopada 2018r. doszlo miedzy nimi do awantury, partner
kazal oskarzonej sie spakowac i wypierdalac, szarpal ja i zniszczyl rzeczy. Ostatecznie nie chcial je wypuscic i zamknat
drzwi na klucz. Woéwczas oskarzona zadzwonita na policje. Weze$niej okolo godziny 16 wypili po 4 piwa o pojemnoSci
0,5 1. Jak przyjechala policja to partner nie

chcial wpuscié ich do mieszkania. Oskarzona krzyczala, ze maja ja zabrac¢. W koncu policjanci weszli do mieszkania,
pomogli zabrac jej rzeczy i zaniesli do samochodu. Poczatkowo, oskarzona chciala i$¢ pieszo do swojego domu, ale
gdy odchodzila to partner krzyczal, ze ma zabra¢ samocho6d. Oskarzona obawiala sie, Ze moze zniszczy¢ jej samochdd,
poniewaz nie dysponowata pilotem do bramy wjazdowej/wyjazdowej. Zauwazyla, ze jaki§ pojazd wyjezdza, wiec
wsiadla do auta i chciala je przestawié na ulice poza parking i rano je odebraé. Przejechala jakie§ 100 m, chciala
zostawic je za zakretem. Wowczas zatrzymali ja policjanci, ktérzy wezesniej interweniowali w mieszkaniu partnera.
Samochdd pozostal na miejscu, a gdy jej brat chcial je p6zniej odebra¢ mial we wszystkich oponach spuszczone
powietrze, brakowalo wentyli i dwa kolpaki byly polamane.

Oskarzona M. T. ma 43 lata, wyksztalcenie Srednie, jest panng, pracuje jako pracownik administracyjno - biurowy w
(...) w P. z bardzo doba opinia od pracodawcy, zarabia 2800 zl, opiekuja sie matka, nie byla karana.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:
- wyja$nien oskarzonej (k. 13-14, 67v),

- dokumentbéw w postaci: notatki (k. 1), protokotu (k. 2), §wiadectwa wzorcowania (k. 3), dokumentu prawa jazdy (k.
4), oceny kwalifikacyjnej pracownika (k. 47-54) i karty karnej (k.21, 41).

Oskarzona przyznatla sie do zarzuconego jej czynu i wyjasnila, ze poruszala sie samochodem, gdyz bala sie, ze partner

moze go uszkodzié, ze chciala przestawic¢ samochéd poza brame, gdyz nie dysponowala pilotem do bramy, ze poruszata
sie po drodze nieutwardzonej, okoto godziny 21, gdy ruch pojazdéw i pieszych byl maly, nie widziala nawet zadnego
samochodu, wypila wezeéniej 3 lub 4 piwa, podeszli do niej policjanci, ktérzy wezeéniej interweniowali w domu, prawo
jazdy posiada od 2002, nigdy nie popeklila wykroczen drogowych, od 23 lat pracuje jako sekretarz w Sadzie, praca ta
stanowi jej jedyne Zrédlo utrzymania, pomaga matce, ktora jest schorowana. Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonej,
jako nie budzacym watpliwos$ci w Swiatle materialu dowodowego, w tym w odniesieniu do notatki i protokolu badania
stanu trzeZzwo$ci. Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania szczerych wyjasnien oskarzone;j.

Sad dal wiare dokumentom wskazanym w ustaleniach stanu faktycznego, gdyz zostaly sporzadzone przez uprawnione
podmioty, w granicach ich kompetencji, nie byly kwestionowane przez strony, a Sad nie znalaz} podstaw, by to uczynic
z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu, oskarzona zachowaniem swym wyczerpata znamiona przestepstwa z art. 178a §1 kk.

W dniu 1 listopada 2018r. w L. prowadzila w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki S. o nrrej. (...) bedac w stanie
nietrzezwoSci — badanie urzadzeniem Alkometr A 2.0 wykazalto I badanie 0,28 mg/1, II badanie 0,27 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu tj. dopuscila sie przestepstwa z art. 178a § 1 kk.

W ocenie Sadu, wina oskarzonej wynika w sposdb jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci z wyjasnien samej
oskarzonej oraz ze zgromadzonych dokumentéw. Oskarzona po spozyciu alkoholu - piwa jechala samochodem, zostata
zatrzymany przez policje i okazalo sie, ze jest w stanie nietrzezwo$ci. W tym stanie faktycznym Sad uznal, ze oskarzona
popeknita zarzucane jej przestepstwo.

Oskarzona dzialala umyslnie, wiedziala, ze zabronione jest prowadzenie pojazdu mechanicznego pod wplywem
alkoholu i w stanie nietrzezwos$ci. Kwalifikacja prawna przyjeta przez prokuratora byta prawidlowa.



Bezprawno$¢ zachowania oskarzonej w $wietle poczynionych wyzej rozwazan nie budzi watpliwo$ci. W ocenie Sadu,
nie sposob takze kwestionowaé wyzszego niz znikomy stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, ktérego sie dopuscita.
Majac w wydychanym powietrzu okreSlone stezenie alkoholu prowadzila pojazd na drodze publicznej naruszyla
podstawowa zasade ruchu drogowego zabraniajaca prowadzenia pojazdu pod wplywem alkoholu. Okolicznosci
podnoszone przez oskarzona, a dotyczace tego, ze prowadzila pojazd w Swieto okolo godziny 21, a zasady
do$wiadczenia zyciowego wskazuja, ze o tej porze natezenie ruchu pojazdow i pieszych jest znikome, wiec zagrozenie
dla bezpieczenstwa w komunikacji bylo niewielkie. Wskazala, ze poruszal sie na drodze osiedlowej nieutwardzonej,
wiec stworzyla mniejsze zagrozenie niz jakby poruszal sie autostrada lub droga ekspresowa. Podala, ze kierowala
samochodem osobowym , a nie np. ciezarowym o znacznej masie, ze niewiele przekroczyla stezenie alkoholu ktore
w dodatku mialo tendencje spadkowa oraz, ze przed zatrzymaniem przejechal odcinek zaledwie 100 m, a jej celem
bylo przeparkowanie samochodu. Ponadto, podala ze jest osoba niekarana, ze pracuje jako sekretarz od 23 lat,
ma bardzo dobra opinie, utrata pracy spowoduje konsekwencje finansowe, gdyz jest osoba samotng. W ocenie
Sadu, Sadu te wymienione wyzej okolicznosci zostaly przez Sad uwzglednione jako okolicznosci lagodzace majace
wplyw na wymiar kary, jednakze nie moga stanowi¢ podstawy do warunkowego umorzenia postepowania karnego.
Oskarzona poruszala sie pojazdem bedac w stanie nietrzezwosci. To, ze uzyskany wynik niewiele przekroczyt granice
decydujaca o popelnieniu przestepstwa nie moze stanowi¢ usprawiedliwienia, gdyz w takim stanie prowadzenie
pojazdu jest zabronione. Rowniez sama pora i miejsce poruszania sie oskarzonej w pojezdzie mechanicznym nie
moze usprawiedliwia¢ naruszenia podstawowej zasady ruchu drogowego. Oskarzona, wlaénie jako pracownik sgdowy,
powinna mie¢ tego §wiadomo$¢ i dawac poprawny przyklad.

W ocenie Sadu, wiec nie zostaly spelnione warunki do zastosowania warunkowego umorzenia postepowania.

Przypisane M. T. przestepstwo zagrozone jest grzywna, kara ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia wolnoéci do lat 2.

W ocenie Sadu, wymierzona oskarzonej kara grzywny 150 stawek dziennych po 10 zl kazda uwzglednia stopien jego
winy, spoteczng szkodliwo$¢ czynu, ktorego sie dopuscila a takze cele zapobiegawcze i wychowawcze orzeczonej wobec
niej sankcji. Przyczynia sie takze do ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Jako okoliczno$é tagodzaca
potraktowaé nalezalo przyznanie sie oskarzonej, wyrazenie skruchy i zalu, prowadzenie nienagannego trybu zycia
przed popelnieniem przestepstwa, posiadanie bardzo dobrej oceny pracy u pracodawcy, zlozenie szczerych wyjasnien,
pozostawanie wowczas w konflikcie z partnerem i uprzednia niekaralno$¢. Za okolicznosé obciazajaca Sad uznal
naruszenie podstawowej zasady ruchu drogowego zabraniajacej prowadzenia pojazdu w stanie nietrzeZwosci.

Sad mial takze na uwadze fakt, ze oskarzona prowadzi ustabilizowane zycie, nie jest zdemoralizowana. Z tej przyczyny
za wystarczajace dla osiggniecia celéw kary, a w szczego6lno$ci zapobiezenia powrotowi oskarzonej do przestepstwa,
uznac nalezalo wymierzenie mu kary grzywny.

Sad zobligowany byl takze na podstawie art. 42 § 3 k.k. do orzeczenia wobec oskarzonej zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych. Uwzgledniwszy stopienn winy i spolecznej szkodliwosci czynu, ktoérego sie dopuscil, czas
obowiazywania zakazu wzgledem wszelkich pojazdéw mechanicznych wyznaczyl na 3 lata, a na jego poczet zaliczyl
wyzej wymienionemu — w mys$l art. 63 § 4 k.k. — okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 1.11.2018r. Sad uznal,
ze wymierzenie zakazu na wskazany minimalny okres przewidziany przez ustawodawce bedzie wystarczajacy do
wdrozenia oskarzonej do przestrzegania przepiséw prawa, w tym podstawowych zasad ruchu drogowego.

W pkt IV wyroku Sad zasadzil obligatoryjne Swiadczenie pieniezne w kwocie 5000 zl na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j.

W punkcie V wyroku, na zasadzie w art. 627 k.p.k., zasadzono od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w
kwocie 170 zlotych, zas na podstawie art. 11 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tj. z dnia 8 sierpnia 1983 r. Dz. U. Nr 49, poz. 223), wymierzono jej oplate w wysokosci 150 zlotych, uznajac
brak podstaw do zwolnienia.
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