Sygn. akt: VI K 542/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrze$nia 2023 roku

Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial VI Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Robert Grzes

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Cwiklinska

Bez udzialu Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Wilda w Poznaniu

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 sierpnia 2023 roku

sprawy przeciwko

M. K. (1) (K.),

synowi J. i E. zdomu S., urodzonemu (...) w P.

oskarzonemu, o to ze:

w okresie od marca 2020 roku do lipca 2022 roku w L. uchylal sie od wykonania cigzgcego na nim
obowiqzku alimentacyjnego wobec maloletniego dziecka N. P.

— K. okreslonego co do wysokosci na kwote 350 zl miesiecznie ugodq zawartq przed Sqgdem
Rejonowym Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 21 marca 2012 roku

o sygnaturze IV RC 222/11 a lgczna wysokosé powstalych wskutek tego zaleglosci stanowila
réownowartosé wiecej niz 3 sSwiadczen okresowych a nadto narazil pokrzywdzong

na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

Yj. o przestepstwo z art. 209 § 11 1a k.k.
orzeka

oskarzonego M. K. (1) uznaje za winnego przestepstwa z art. 209 § 11 1a k.k. popelnionego w sposéb wyzej opisany
iza to na podstawie art. 209 § 1a k.k. wymierza jemu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztow sadowych, a na
podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 .
o oplatach w sprawach karnych [tekst jednolity Dz.U. 1983r. Nt 49 poz. 233 z zm.] zwalnia go od oplaty.

/-/ sedzia Robert Grzes

UZASADNIEI\#IE

Uzasadnienie Sygnatura akt VIK 542/23
wyroku z dnia




7 wrzesnia 2023
roku

Jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku dotyczy
tylko niektérych
CZynow lub
niektérych
oskarzonych, sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czesci wyroku
objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.

albo jezeli wniosek o

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie

o karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.
USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
L.p. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowdd ze
oskarzonego przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru
oskarzone-mu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowod.
zarzucany, jezeli
czynu nie

przypisano).




M. K. (1)

Czyn wskazany w
pkt. 1 czesci
rozstrzyga-jacej
wyroku

Oskarzony M. K. (1)
i A. P. byli parg
przez ok. 0,5 roku
i rozstali sie na
przelomie lutego i
marca 2011 roku.
Ze swojego zwigzku
posiadaja corke N. P.
- K.

Ugoda zawarta
przed Sadem
Rejonowym Poznan
— Grunwald i Jezyce
w Poznaniu dnia 21
marca 2012 roku
w sprawie IV RC
222 /11 oskarzony M.
K. (1) zobowiazal
sie do uiszczania
na rzecz Swojego
dziecka N. P. — K.
renty alimentacyjnej
w wysokoéci 350 zi
miesiecznie-

poczynajac od dnia
1 kwietnia 2012
roku platnych z gory
do dnia 15 - go
kazdego miesigca z

ustawowymi
odsetkami \
przypadku
opdznienia \
platnosci kazdej

z rat do rak
matki  maloletniej
powodki A, P..
Postanowieniem

Sadu  Rejonowego
Poznaf — Grunwald
i Jezyce w Poznaniu
z dnia 21 marca 2012
roku przedmiotowej

ugodzie nadana
zostata klauzula
wykonalno$ci.

cze$ciowo
wyjasnienia
oskarzonego M. K.
(1) -k.51-52,53 -
54, 88 — 88v, 90,

Zeznania $wiadkow:

-A.P.—-k.12-13,89
—90v,

Dokumenty:

- pismo Komornika
Sadowego przy
Sadzie Rejonowym
Poznan - Nowe
Miasto i Wilda w
Poznaniu P. M. z
dnia 2 listopada
2022 roku — k. 1,

- pismo
Powiatowego
Urzedu Pracy w P.
z dnia 16 grudnia
2022 roku — k. 4,

- pismo Zakladu
Ubezpieczen
Spolecznych I
Oddzial w P. z dnia
16 grudnia 2022
roku — k. 5,

- pismo Miejskiego
Oérodka  Pomocy
Spolecznej w L. z
dnia 19 grudnia
2022 roku — k. 6,

- pismo NFZ z dnia
10 stycznia 2023
roku — k. 10,

- protokol rozprawy
przed Sadem
Rejonowym Poznan
— Grunwald i Jezyce
w Poznaniu z dnia
21 marca 2012 roku




Z uwagi
niewywigzywanie sie
przez M. K. (1) ze
swojego obowiazku

na

alimentacyjnego na
corki A
imieniu

rzecz
p. w
pokrzywdzonego
dziecka wszczela
postepowanie
egzekucyjne \
tytul
wykonawczy \
postaci ugody
zawartej przed
Sadem Rejonowym
Poznah — Grunwald
i Jezyce w Poznaniu
dnia 21 marca 2012
roku zaopatrzonej w
klauzule
wykonalnoéci dnia
23 marca 2012
roku. Podejmowane
wobec oskarzonego
przez  Komornika
Sadowego przy
Sadzie Rejonowym
Poznan - Nowe
Miasto i Wilda w
Poznaniu P. M.
czynnosci
egzekucyjne okazaly
sie by¢
bezskuteczne,
albowiem  dluznik
przebywal w
miejscu

oparciu o

nie

nie
podejmowal  stalej
pracy, a wzywany
odmawial platnoSci
zobowigzania

zamieszkania,

alimentacyjnego na
rzecz

pokrzywdzonej. W
okresie od marca
2020 do
lipca roku

roku
2022

w sprawie IV RC
222/11 — k. 20, 28v

- postanowienie
Sadu
Poznan — Grunwald i

Rejonowego

Jezyce w Poznaniu z
dnia 22 marca 2012
roku w sprawie IV
RC 222/11 - k. 20v,
28,

- informacja o stanie
zaleglo$ci w sprawie
egzekucyjnej — k. 27,

- karta rozliczeniowa
w sprawie Kmp
17/12 — k. 29 - 31,

- postanowienie
Sadu
Poznah - Nowe
Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 10
grudnia 2019 roku w
sprawie I. N. (...) —
k. 55,

Rejonowego

- kwestionariusz
wywiadu
$rodowiskowego — k.
73 =74,

- umowa o prace — k.
87.




w drodze egzekucji
komorniczej N. K.
nie otrzymala zadnej
kwoty tytutem
alimentéw.

Kwoty
wyegzekwowane
przez  komornika
od oskarzonego w
ramach
prowadzonego
postepowania
egzekucyjnego mialy
charakter
symboliczny, a na
dzien 16 lutego
2023 roku podsadny
posiadat  zaleglo$ci
egzekucyjne na rzecz
uprawnionej w
wysokos$ci 25.037,59
z}, a na rzecz
Funduszu
Alimentacyjnego w
wysokoéci 26.624,24
z}.

W okresie objetym
zarzutem A. P.
zaspokajala

wszystkie potrzeby
corki, pracujac jako
kasjerka w sklepie
(...) z miesiecznym
wynagrodzeniem na
poziomie 2.300 zi
— 2.500 zl netto.

Jednocze$nie A.
P. otrzymywala na
maloletnia
pokrzywdzona

$§wiadczenie 500+,
przy  czym  nie
uzyskiwala ona na

rzecz corki
$wiadczen zZ
Funduszu

Alimentacyjnego z
uwagi na




przekroczenie progu
dochodowego.
Koszty utrzymania
gospodarstwa
domowego
przewyzszaly
uzyskiwane  przez
matke dziecka
dochody, albowiem
koszty utrzymania
domu wynosily
miesiecznie 2.000 z}
+ rachunki. Z uwagi
na niewystarczajace
dochody  musiala
korzystaé w tym
zakresie Z
nastepujacego
wsparcia
udzielonego przez
Miejski Osrodek
Pomocy Spolecznej
w L.

- w okresie od
listopada 2021 roku
do pazdziernika
2022 roku z dodatku
mieszkaniowego w
lacznej kwocie
2.419,62 zl;

- w okresie od
wrze$nia 2019 roku
do maja 2022
roku ze $wiadczenia
wychowawczego na
N. P. — K. w lacznej
kwocie 16.500 zi;

- w lipcu 2020
roku ze $wiadczenia
dobrystartnaN.P. —
K. w kwocie 300 zk;

- w pazdzierniku
2022 roku zZ
dodatku ostonowego
w kwocie 600 zl.




Nadto A. P.
korzystala na
biezaco ze wsparcia
finansowego swojej
matki, a zarazem
babci
pokrzywdzonej,
albowiem w
przeciwnym  razie
rodzinie zabrakloby
srodkow na
zaspokojenie
podstawowych
potrzeb  zZyciowych
(w tym m.in.
na zakup tak
podstawowych
artykulow
zywnoSciowych jak
chleb). Bardzo
czesto babcia
pokrzywdzonej
zapraszala SWoja
corke i wnuczke
na obiady dajac
im jednoczesnie
jedzenie do domu.

Maloletnia

pokrzywdzona \
okresie objetym
zarzutem

uczeszczala do
szkoly podstawowej
i miala problemy
z nauka (aby zdat
do 5 klasy N. K.
pisala poprawke z
jezyka angielskiego
i matematyki), lecz
A. P. nie bylo sta¢
na korepetycje dla
corki. Pokrzywdzona
szybko niszczyla
réwniez ubrania,
ktore otrzymatla
od matki, ktore
nie bylo stac




na natychmiastowy
zakup nowych.

Oskarzony nie ma
i nigdy nie
mial kontaktu ze
swoim  dzieckiem,
nie przejawiajac
zadnej inicjatywy w
nawigzaniu
jakichkolwiek relacji
(M. K. (63
kwestionowal swoje
ojcostwo
pokrzywdzonej, lecz

finalnie wyrazil
zgode na sadowe
uznanie dziecka,
przy czym czynil
problemy v4
nadaniem corce
nazwiska, co

doprowadzilo do
sytuacji, ze
maloletnia nosi
podwdjne nazwisko
— po matce i ojcu).

M. K. (1) w okresie
objetym  zarzutem
nie pracowal i nie
byl zarejestrowany
w Powiatowym
Urzedzie Pracy.
Ostatnim miejscem
zatrudnienia
oskarzonego  byla
firma (...) sp. z o.0.
z siedziba w P,
gdzie pracowal on w
okresie od dnia 19
maja 2015 roku do
dnia 31 grudnia 2015
roku oraz od dnia 3
lipca 2017 roku do
dnia 3 pazdziernika
2017 roku. W okresie
objetym  zarzutem
oskarzony prowadzil
dzialalnosé




gospodarcza.
Natomiast w chwili
obecnej M. K
(2) prowadzi wlasna
dzialalnosé
gospodarcza  oraz
jest zatrudniony w
ramach umowy o
prace w firmie
(...) z siedzibg w
P. uzyskujac z tego
tytulu  miesieczne
wynagrodzenie na
poziomie 7.400 zi
netto. Jednoczeénie
podsadny posiada
zobowigzania zZ
tytulu nieplaconych
alimentéw na trojke
swoich dzieci w
lacznej kwocie
przekraczajacej
100.000 zL

Postanowieniem
Sadu  Rejonowego
Poznan - Nowe
Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia
10 grudnia 2019
roku w sprawie I
N. (..) M. K
(1) powierzono
wykonywanie
wladzy rodzicielskiej
nad maloletnimi
dzieémi A. K. (ur.
(...))iR. K. (ur. (...)).
oskarzony otrzymuje
na wskazana dwojke
dzieci $wiadczenie
»500+”.

M. K. (1)

Oskarzony byl
karany  sadownie
m.in. wyrokiem
Sadu  Rejonowego
Poznan - Nowe
Miasto i Wilda w

Dokumenty:

- notatki urzedowe —
k.2-3, 25,

- informacja z K. dot.
M.K. (1) -k.33-34,




Poznaniu z dnia 19
stycznia 2021 roku w
sprawie VI K 879/20
Za przestepstwa z
art. 209 § 1 i
1a kk. popelione
na szkode N. P.
- K na kare 1
roku i 6 miesiecy
ograniczenia
wolnosci.

43 — 45, 84 — 85, 94
- 96}

- postanowienie
Sadu  Rejonowego
Poznan —  Stare
Miasto w P. z dnia 22
czerwca 2023 roku
w sprawie VIII Ko
1163/23 — k. 72

M. K. (1)

M. K (1) ma
38 lat, jest zonaty
(w trakcie rozwodu)
i posiada piecioro
dzieci w wieku 11
— 15 lat, z ktoérych
przynajmniej na
jedno zobowiazany
jest alimentacyjnie
w kwocie 350 zi

miesiecznie.
Oskarzony ma
wyksztalcenie
zawodowe i @z
zawodu jest
mechanikiem

samochodowym.
Podsadny prowadzi
wlasng dzialalnoéc
gospodarcza  oraz
zatrudniony jest w
ramach umowy o
prace w firmie
(.. z  siedziba
w  P.  uzyskujgc
miesieczne
wynagrodzenie ~ w
lacznej kwocie 7.400
zl netto. Oskarzony
nie posiada majatku
o wiekszej wartoSci.

o$wiadczenie i
wyja$nienia
cze$ciowo
wyjasnienia
oskarzonego M. K.
(1) - k. 51-52,53 -
54

Dokumenty:

- kwestionariusz
wywiadu
srodowiskowego — k.
73 =74,

- umowa o prace — k.
87.

Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp.

Wskazaé
oskarzonego

Wskazac czyn
przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

Przy kazdym czynie
wskazaé fakty
uznane za
nieudowodnione.

Dowod ze
wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

M. K. (1)

Czyn wskazany w
pkt. 1 czesci
rozstrzyga-jacej
wyroku

W materiale
dowodowym
zgromadzonym ~ w
sprawie nie znalazly
odzwierciedlenia
slowa oskarzonego,
iz w
objetym
placit alimenty na
rzecz N. P. — K,, lecz
czynit to w niepelnej
wysokoSci.

okresie
zarzutem

Nieudowodnione
byly takze
twierdzenia
oskarzonego, iz brak
uiszczania renty
alimentacyjnej na
rzecz pokrzywdzonej
spowodowane bylo
jego trudna sytuacja
finansowg wyniklg z
koniecznoSci
sprawowania
bezposredniej opieki
nad dwojka innych
maloletnich dzieci,
wobec
deklarowanych
przez oskarzonego
dochodow na
poziomie 7.500 zi
netto miesiecznie.

szczegoblnie

OCena
DOWOdoéw




Dowody bedgce

podstawa

ustalenia faktow

Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach

odnoszaca sie uznania dowodu.

do faktu z pkt 1.1

1.1.1. czesSciowo Sad Rejonowy dal
wyjasnienia wiare oskarzonemu

oskarzonego M. K.

(1)

w  czeSci  jakiej
jego wyjasnienia
korespondowaly z
dokumentami
zgromadzonymi w
sprawie. W ocenie
skladu orzekajacego
nie byto podstaw do
negowania
twierdzen
oskarzonego
odnoszacych sie
do powierzenia mu
opieki nad dwojka
maloletnich dzieci A.
i R. K., albowiem
znalazly one swoje
odzwierciedlenie w
postanowieniu Sadu
Rejonowego Poznan
— Nowe Miasto i

Wilda w Poznaniu
z dnia 10 grudnia
2019n roku w

sprawie I. N. (...).

Brak bylo rdéwniez

podstaw do
negowania
wyjadnien
oskarzonego, A

ktérych wskazal, ze
w okresie objetym
zarzutem prowadzil
swoja  dzialalno$é
gospodarcza, a takze
w zakresie w jakim

przedstawit  swoje




zadluzenie z tytulu
alimentéw na rzecz
dzieci.

1.1.1.

zeznania $wiadka A.
P.

Sad Rejonowy nie
znalazt  powodow
do odmoéwienia
prawdziwosci

zeznaniom

zlozonym przez
matke maloletniej
pokrzywdzonej  A.
P.,, ktéra spoéjnie
i szczerze wskazala
okres w  jakim

pozostawala \
zwiazku
partnerskim zZ
oskarzonym, a takze
okolicznosci
zwigzane z kwestia
uznania dziecka

przez oskarzonego i
sytuacja materialng
jej rodziny w
kontekscie
zaspokajania
potrzeb  Zyciowych
maloletniej N. P.
- K w okresie
objetym zarzutem.
Pokrzywdzona
stanowczo wskazala,
ze oskarzony nie ma
zadnego  kontaktu
z dzieckiem i nie
zabiega 0 niego
w zaden sposob,
a takze zaznaczyla,
ze 7z uwagi na
swoje niewielkie
dochody i koszty
utrzymania domu
jest zmuszona na co
dzien korzystat ze
wsparcia
finansowego matki,
albowiem w
przeciwnym razie jej




rodzina nie bylaby
w stanie zaspokoié
podstawowych
potrzeb zyciowych.

w toku
postepowania
sadowego A. P.
przyznala, ze
obecnie otrzymuje
za poSrednictwem
komornika  jakie$
kwoty tytulem
alimentéw na corke,
lecz nie s3 to
regularne wplaty
(jednokrotnie na
rzecz pokrzywdzonej
zostala  dokonana
wplata w kwocie
2.000 zl, lecz jej
matka nie miala
wiedzy, w ktorym to
bylo roku).

Majac na uwadze
zgromadzony w
sprawie material
dowodowy, a takze
podstawowe zasady

do$wiadczenia
zyciowego zwigzane
chociazby z
podstawowymi

cenami  doébr i
ustug Sad obdarzy
zeznania  $wiadka
przymiotem pelnej
wiarygodnosci
czynigc je podstawa
poczynionych \
sprawie ustalen
faktycznych.

1.1.1.

1.1.2.

1.1.3.

dokumenty:

- pismo Komornika

Sadzie Rejonowym

Podstawa  ustalen
faktycznych Sad
uczynil takze
zebrane w sprawie,
a ujawnione na
rozprawie




Miasto i Wilda w
Poznaniu P. M. z
dnia 2 listopada
2022 roku,

- pismo
Powiatowego
Urzedu Pracy w P.
z dnia 16 grudnia
2022 roku,

Zakladu
Ubezpieczen

Spotlecznych I
Oddzial w P. z dnia
2022

- pismo

16 grudnia
roku,

- pismo Miejskiego
Osrodka  Pomocy
Spolecznej w L. z
19 grudnia
2022 roku,

dnia

- pismo NFZ z dnia
10 stycznia 2023
roku,

- protokél rozprawy
przed Sadem
Rejonowym Poznan
— Grunwald i Jezyce
w Poznaniu z dnia
21 marca 2012 roku
w sprawie IV RC
222/11,

- postanowienie
Sadu
Poznan — Grunwald i

Rejonowego

Jezyce w Poznaniu z
dnia 22 marca 2012
roku w sprawie IV
RC 222/11,

- informacja o stanie
zaleglo$ci w sprawie
egzekucyjnej,

dokumenty. Sad
uznatl je za
wiarygodny material
dowodowy,
albowiem zadna
ze stron nie
kwestionowala ich
autentycznoS$ci, ani
prawdziwosci

informacji w nich
zawartych, a i

Sad nie znalazl
jakichkolwiek
podstaw, by

zakwestionowac je z
urzedu.




- karta rozliczeniowa
w sprawie Kmp

17/12,

- postanowienie
Sadu  Rejonowego
Poznan - Nowe
Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 10
grudnia 2019 roku w
sprawie I. N. (...),

- kwestionariusz
wywiadu
srodowiskowego,

- umowa o prace,
- notatki urzedowe,

- informacja z K. dot.
M. K. (1),

- postanowienie
Sadu  Rejonowego
Poznan -  Stare
Miasto w P. z dnia 22
czerwca 2023 roku
w sprawie VIII Ko

1163/23,

Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktéow

(dowody, ktoére

sqd wuznal za

niewiarygodne

oraz niemajgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach
odnoszaca sie do nieuwzglednienia
faktu z pkt 1 dowodu.

1.2.1. czes$ciowo Sad Rejonowy nie

wyjadnienia

dal wiary




oskarzonego M. K.

1)

oskarzonemu w
zakresie w jakim
wskazal, ze w okresie
objetym
regulowat alimenty

N. P
lecz

zarzutem

na rzecz
- K,
w pelnej wysokoéci,
albowiem z karty
rozliczeniowej \
sprawie Kmp 17/12
jednoznacznie
wynika, ze
oskarzony w drodze
egzekucji
komorniczej
uiScit zadnej kwoty

nie

nie

tytulem alimentow

przystugujacej
pokrzywdzone;j.

Calkowicie
golostowne byty
twierdzenia
oskarzonego, w
ktorych utrzymywal,
ze powodem nie
alimentacji
maloletniej N. P. —
K. byla jego trudna
sytuacja finansowa
spowodowana
koniecznoscia
samodzielnej opieki
nad dwojka innych
maloletnich dzieci.
Podsadny przyznal,
ze w okresie objetym
zarzutem prowadzil
wlasng dzialalno$é
gospodarcza,
utrzymywal, ze nie
byla ona dochodowa
w zwigzku zZ
pandemia
koronawirusa.

lecz

Wyjasnienia
oskarzonego \
omawianym

zakresie nie




zastlugiwaly na wiare
juz z tego powodu,
ze jak  wynika
zZ dokumentacji
zgromadzonej w
sprawie w okresie
objetym  zarzutem
M. K. (1) nie
przekazal na rzecz
maloletniej
pokrzywdzonej
jakiejkolwiek kwoty
tytutem alimentow.
Nie ulega roéwniez
watpliwoéci, ze
podsadny nie chcial
mieé zadnego
kontaktu zZ
dzieckiem i nie dazyl
do niego, co pozwala
jednoczeénie na
stwierdzenie, iz nie
mial on zamiaru
realizowania
nalozonego na niego
obowiazku
alimentacyjnego,
pomimo tego ze
alimenty w kwocie
350 zl miesiecznie
naleza obiektywnie
do bardzo niskich.
W  ocenie skladu
orzekajacego
twierdzenia
podsadnego, iz nie
moégl on uiszczaé
na rzecz  corki
renty alimentacyjnej
w inkryminowanym
okresie z uwagi
na trudng sytuacje
finansowa
spowodowang
pandemia stanowia
wylacznie przyjeta
przez niego linie
obrony, ktoéra nie




zaslugiwala na
uznanie.

Bez znaczenia byly

natomiast
wyja$nienia
oskarzonego w
zakresie w jakim
dotyczyty one

przekazanych przez
niego wplat tytulem
alimentéw za okres
nieobjety zarzutem
W niniejszej sprawie.

PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszacy
sie do przypisanego
czynu.

Przy kazdym czynie
wskazaé
oskarzonego.

Podstawa  prawna
skazania niezgodna z
zarzutem

Czyn wskazany w

punkcie 1 czeSci
rozstrzygajacej
wyroku

M. K. (1)

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

3.1.1.

art. 209 § 1
k.k. ,Kto uchyla
sie od wykonania
obowigzku
alimentacyjnego

okre§lonego co do
wysokosci

orzeczeniem
sadowym, ugoda
zawarta przed

sagdem albo innym
organem albo inng
umowa, jezeli laczna




wysokos§é
powstalych wskutek
tego zaleglo$ci
stanowi
rownowarto$¢  co

najmniej 3
Swiadczen
okresowych albo
jezeli opOznienie
zaleglego

Swiadczenia innego
niz okresowe wynosi
co  najmniej 3
miesigce, podlega

grzywnie, karze
ograniczenia
wolnosci albo
pozbawienia

wolnosci do roku”.

art. 209 § 1a
k.k. ,,Jezeli sprawca
czynu okre§lonego
w § 1 9naraza
osobe uprawniona
na niemozno$¢
zaspokojenia

podstawowych

potrzeb zyciowych,
podlega  grzywnie,
karze ograniczenia
wolnosci albo
pozbawienia

wolnoSci do lat 2.”

Reasumujac wyniki

przeprowadzonego
postepowania
dowodowego  Sad
doszed!} do

przekonania, ze M.
K. (1) dopuscil
sie przestepstwa
nie alimentacji na
rzecz maloletniej
pokrzywdzonej N. P.
- K.. Oskarzony w
okresie od marca
2020 roku do lipca
2020 roku uchylal




sie od wykonania
obowigzku

alimentacyjnego w
stosunku do swojej
maloletniej  corki.
Obowigzek ten w
wysokoSci 350 zt
miesiecznie przyjat
na siebie M. K. (1) na
mocy ugody zawartej
w dniu 21 marca
2012 roku przed
Sadem Rejonowym
Poznan — Grunwald
i Jezyce w Poznaniu
w sprawie v
RC 222/11, a
laczna wysokosé
powstalych wskutek
tego zaniechania
zaleglosci stanowila
robwnowarto§¢  co

najmniej 3
Swiadczen
okresowych
(oskarzony w okresie

od marca 2020 roku
do lipca 2022 roku
na rzecz maloletniej
pokrzywdzonej nie
przekazal zadnej
kwoty tytulem renty
alimentacyjnej).

Sad nie dat
wiary wyjaénieniom
oskarzonego, ze w
okresie objetym
zarzutem nie miat
Srodkow
finansowych
umozliwiajacych
regulowanie  jego
zobowigzania
alimentacyjnego
wzgledem
maloletniej
pokrzywdzonej zZ
uwagi na panujaca
w kraju sytuacje




pandemiczna,
uznajac je za
przyjeta przez niego
linie obrony. Mie¢
bowiem nalezy na
wzgledzie, ze w
inkryminowanym
czasie oskarzony
prowadzit juz
dzialalnosé
gospodarcza, ktora
wraz z pracg na
etat daje mu
obecnie miesieczne
uposazenie w
wysokoSci 7.500 zl.
Sad Rejonowy mial
na  uwadze, 7e
od marca 2022
roku na terenie
Polski obowigzywaly

ograniczenia
zwiazane Z
pandemia
koronawirusa,
niemniej jednak
oskarzony nie
wskazywal, by w
zwiazku zZ ta
sytuacja poszukiwal
jakiegokolwiek
zatrudnienia.
Odnoszac sie do
przyjetej przez

oskarzonego  linii
obrony wskazania
wymaga, ze
przestepstwa
niealimentacji
dopuszcza sie tylko
taka osoba, ktora
moze wykonac
cigzacy na  niej
obowiazek
alimentacyjny, ale
tego nie czyni mimo
realnych
mozliwosci.
Uchylenie sie od
obowigzku lozenia




na utrzymanie osoby

uprawnionej do
alimentacji zachodzi
wtedy, gdy
zobowiazany majac
obiektywna
mozliwo§é
wykonania tego
obowigzku nie

dopelni go ze zlej
woli (m.in.: uchwala
Sadu Najwyzszego z
dnia 9 czerwca 1976
roku, VI KZP 13/75,
OSNKW 1976, Nr 7—
8, poz. 86). W ocenie
Sadu, oskarzony
miat obiektywna
mozliwo$¢ podjecia
innego zatrudnienia
w razie
nierentowno$ci
prowadzonej przez
siebie  dzialalnoSci
gospodarczej (ktora
mog}t chociazby
zawiesi¢), a nie
czynil tego jedynie
z wlasnego wyboru,
co jednak nie moze
stanowi¢ dla niego
zadnego
usprawiedliwienia.

Oskarzony poza
lakonicznym

sformulowaniem, ze
jego sytuacja
materialna byla
wowczas trudna
zastanial sie
konieczno$cia opieki
nad dwojka
maloletnich  dzieci
A. K i R K.
Sad Rejonowy nie
neguje, ze podsadny
musial sprawowaé
bezposrednig opieke
nad wskazana




dwojka dzieci, co
jednak nie zwalnialo
go z obowigzku
alimentacyjnego na
rzecz
pokrzywdzonej,
ktorej jest rowniez
ojcem.  Oskarzony
nie moze zapewniaé
utrzymania swoim

dzieciom na
nieréwnym
poziomie, lecz
winien swoje
starania  rozciggaé
na wszystkich
maloletnich, czego
podsadny
ewidentnie nie
czynil.  Przeciwko
twierdzeniom
oskarzonego, iz
obiektywnie nie
mogl on wywigzywaé

sie ze  swojego
obowigzku
alimentacyjnego w
stosunku do N. P. —
K. $wiadczy roéwniez
jego postawa wobec
pokrzywdzonej.
Oskarzony  nigdy
nie  zabiegal o
zbudowanie
jakiejkolwiek relacji
ze swoja  corka
i nie dazyt do
wywigzywania sie ze
swoich obowigzkow
wobec niej, a
swoja  negatywna
postawe uwypuklit
czynigc przeszkody
w sagdowym uznaniu
dziecka oraz w
nadaniu maloletniej
nazwiska, co
doprowadzilo do
sytuacji, ze musi
sie ona postugiwaé




dwoma. Przeciwko
linii obrony
oskarzonego

Swiadczy  rbwniez
fakt, ze od 2022
roku restrykcje i

obostrzenia
zwiazane Z
pandemia
koronawirusa
zaczely slabnaé¢, a
oskarzony mimo

tego nie  placit
alimentéw corce
w jakiejkolwiek
wysokoSci. Nie moze
uj$¢ uwadze, ze N.
K. jest biologiczng
corka oskarzonego,
w stosunku do ktorej
ma on okre§lone
obowigzki, w tym
obowiazek
alimentacyjny. Nie
sposob takze uznac,
by wskazany
obowigzek okreslony
na poziomie 350
z} miesiecznie mial
charakter ucigzliwy,
szczegblnie  wobec
powszechnej wiedzy
na temat cen
zywnos$ci oraz doébr
konsumpcyjnych.
Tymczasem M. K.
(1) nie dazyt

do zaspokojenia
potrzeb
pokrzywdzonej —w
jakiejkolwiek,

chocby ulamkowej
czesci, naiwnie
tlumaczac, ze jego
sytuacja finansowa
byla bardzo trudna,
co w jego
mniemaniu
usprawiedliwia
uchybianie




cigzacemu na nim
obowigzkowi
alimentacyjnemu.

Konkludujac w
ocenie Sadu M. K.
(1) mial obiektywna
mozliwo§é

wykonania w calo$ci
cigzacego na nim

obowigzku
alimentacyjnego w
stosunku do
maloletniej
pokrzywdzonej,
jednak nie czynit
tego ze zlej
woli, a zatem

swoim zachowaniem
wypehil znamiona
przestepstwa z art.
209 §1k. k.

W czasie popehienia
przez  oskarzonego
przypisanego  mu
czynu nie zachodzila
zadna  okoliczno$é
wylaczajgca jego
kryminalna

bezprawno$§é.  Nie
zachodzily réwniez
zadne okoliczno$ci
wylgczajace  wine
oskarzonego.

W $wietle zebranego
materiatu
dowodowego wina i

sprawstwo
oskarzonego co do
popehienia
zarzucanego mu
czynu nie budzily
watpliwosci.

Zdaniem Sadu,
pewne jest, ze M.
K. (1) wuchylal sie
od cigzacego na
nim z mocy ugody




obowigzku lozenia
na utrzymanie
maloletniej corki N.,
przez co narazil
ja na niemozno$é
zaspokojenia
podstawowych
potrzeb zyciowych.
Znamiona
przestepstwa z art.
200 § 1 k Lk
wyczerpuje bowiem
sprawca, ktéry nie
dostarcza $rodkow
utrzymania, do
ktérych dostarczania
jest  zobowiazany.
Sytuacja taka
zachodzi wowczas,
gdy sprawca nie
dostarcza tych
srodkow wecale, ale
rowniez  woweczas,
gdy dostarcza je w
zanizonej wysokos$ci
niz ta, ktéra wynika
z orzeczenia sadu.
Musi  czyni¢ to
jednak wielokrotnie,
nie  krocej niz
przez 3 $wiadczenia
okresowe (zob.
uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia
9 czerwca 1976
roku, VI KZP 13/75,
OSNKW 1976, nr
7, poz. 86; wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 8 grudnia
2008 roku, V KK
277/08, OSNwSK
2008, nr 1, poz.
2524). JednoczeSnie
wskazaé nalezy,
iz uchylanie sie
oznacza  umyS$lne
niewykonywanie
tego, co sie powinno
i moze wykonywac.




Chodzi tu o
negatywny stosunek
psychiczny  osoby
zobowigzanej do
wykonania
nalozonego na nia
obowiazku, o zla
wole
zobowigzanego. W
orzecznictwie Sadu
Najwyzszego
przewaza poglad, ze
uchylanie sie od
obowigzku zachodzi
wtedy, gdy mimo

obiektywnej

mozliwos$ci jego
wykonania, sprawca
obowigzku tego
nie wypeklia (zob.
wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia
27 lutego 1996 roku,
KRN 200/95;, z
dnia 19 grudnia
1979 roku, V KRN
297/79;

postanowienie z
dnia 17 kwietnia
1996 roku, II KRN
204/96, Prok. i Pr,
wkl. 196 nr 11, poz.

4).

M. K. (1) swoim
zachowaniem
niewatpliwie
zrealizowal
wszystkie ustawowe
znamiona
przestepstwa z art.
209 § 1 k. k. Cigzyl
na nim obowiazek
alimentacyjny
wobec  maloletniej
corki okreslony
co do wysokosci
orzeczeniem
sadowym, tj. ugoda
zawarta przed




Sadem Rejonowym
Poznan — Grunwald
i Jezyce w P. z dnia
21 marca 2012 roku
w sprawie IV RC
222/11. Oskarzony
jest osoba zdrowa
i zdolna do
wykonywania
intratnej pracy
zarobkowej, co czyni
obecnie. Z calg
Swiadomoscia
koniecznoSci
wywigzywania sie z
obowigzku
alimentacyjnego nie
lozyt na  swoje
dziecko, a wiec
popeknil
przestepstwo
umySlnie. Nadto
zachowanie
oskarzonego
wypekilo takze
znamiona opisane w
art. 209 § 1a k.
k. Na podstawie
wskazanego
przepisu surowszej
odpowiedzialnos$ci
podlega ten, kto
uchylajac  sie od
wykonania
obowigzku
alimentacyjnego z
8 1, naraza
osobe uprawniona
na niemozno$¢
zaspokojenia
podstawowych
potrzeb zyciowych.
Zabezpieczenie
podstawowych
potrzeb  Zyciowych
obejmuje nie tylko
zapewnienie
minimum
egzystencji w postaci
Srodkow




przeznaczonych na

utrzymanie:
zywnosci, odziezy,
mieszkania itp.,
ale  rowniez -
odpowiednio do
wieku — zapewnienie
niezbednego
wyksztalcenia i
przygotowania
zawodowego, a takze
mozliwoS$ci
korzystania z dobr
kulturalnych.

Ustalenia dotyczace
sytuacji majatkowej
maloletniej N. P.
- K. pozwalaja
na przyjecie, iz w
wyniku zachowania
oskarzonego
maloletnia  zostala
narazona na
niemozno$¢
zaspokojenia
podstawowych
potrzeb zyciowych.
N. K. uzyskiwala
bowiem
podstawowe $rodki
utrzymania przede
wszystkim dzieki
pomocy swojej
babci, ktéra w
zasadzie zywila ja i
jej matke (a swoja
corke). Jednoczeénie
maloletnia pomimo
probleméw z nauka
nie miala $rodkéow
na korzystanie z
korepetycji. Nadto
cze$té srodkow
niezbednych do
zaspokojenia swoich
podstawowych
potrzeb maloletnia
uzyskala w drodze
Swiadczen  opieki
spolecznej (nie




mogla natomiast
korzystaé z funduszu
alimentacyjnego z
uwagi na
przekroczenie
kryterium
dochodowego). A. P.
stanowczo wskazala,
ze gdyby nie pomoc
jej matki rodzinie nie
starczatoby $rodkéw

na Zywno$¢ i
nie mialaby ona
funduszy, by
zaspokoié
podstawowe
potrzeby  Zzyciowe
corki.

w Swietle

powyzszego, Sad nie
mial watpliwosci, iz
swoim zachowaniem
M. K. (1) wypehit
znamiona
przestepstwa
stypizowanego w art.
200 § 1 i 1a
k. k., ft.
objetego
aktu oskarzenia.

czynu
zarzutem

KARY, Srodki
Karne,
PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane

z poddaniem

sprawcy probie

Wskazac Wskazac punkt | Wskazaé punkt Przytoczyc

oskarzonego. rozstrzygniecia z wyroku odnoszacy | okolicznos$ci.
z wyroku. sie

do przypisanego
czynu.




M. K. (1)

Sad, wymierzajac
kare oskarzonemu
za przypisane mu
przestepstwo, mial
na uwadze wszystkie
dyrektywy wymiaru
kary wymienione w
art. 53 k.k., zarébwno
przemawiajace na
korzys¢, jak i na
niekorzy$é
oskarzonego. Przede
wszystkim Sad wzigl
pod uwage
koniecznos$é
zachowania
proporcji ~ miedzy
spoleczna
szkodliwoscig czynu,
a stopniem
zawinienia. Sad
wzigl réwniez pod
uwage stopien
spolecznej
szkodliwoSci
popelnionego przez
oskarzonego czynu,
rozmiar
wyrzadzonej szkody,
motywacje i sposéb
dzialania sprawcy,
jego wiladciwosci i
warunki  osobiste,

zachowanie sie
przed i po
popekieniu

przestepstwa, a

takze zapobiegawcze
i wychowawcze cele

kary.

Jako  okolicznoSci
obciazajace
uwzgledniono:

- dlugotrwalos¢ i
uporczywos$é
zaniechania
realizacji obowiazku




alimentacyjnego na
swoja corke,

- brak faktycznej
woli dobrowolnego
regulowania
jakichkolwiek
naleznoSci na rzecz
pokrzywdzonej,

- niemozno$c
zaspokajania przez
pokrzywdzong
swoich
podstawowych
potrzeb,

- duze natezenie zlej
woli  oskarzonego,
ktory byt juz
skazywany za
przestepstwo
niealimentacji na
szkode tej samej
pokrzywdzonej, a
pomimo tego nie
doprowadzilo to
do zmiany jego
postawy,

- uprzednia
karalno$¢ sadowa, w
tym za przestepstwo
nie alimentacji.

Jako  okoliczno$ci
lagodzace
uwzgledniono:

- prowadzenie
ustabilizowanego
trybu zycia.

Majac na uwadze
wszystkie powyzsze

okoliczno$ci za
przypisany czyn Sad
wymierzyt

oskarzonemu kare 6
miesiecy
pozbawienia
wolnoéci. Sad uznal,




iz wylacznie kara o
charakterze

izolacyjnym

zagwarantuje

osiggniecie  wobec
oskarzonego celow
kary, \
szczegolnosci ze
M. K (1) byt
juz skazywany za
przestepstwo z art.
209 §1k.k.iart. 209
§ 1a k.k. popelione
na szkode N. P.
- K, lecz za
wczeSniejszy  okres

czasu. Pomimo
wymierzenia mu
wowczas kary o
nie izolacyjnym
charakterze
oskarzony nie
wyciagnal zadnych
wnioskow ze
swojego

zachowania, a wrecz
przeciwnie - w
dalszym ciagu z
pelna premedytacja
dzialal on na
szkode swojej corki
okazujac tym samym
jawne lekcewazenie
dla poszanowania
prawa i  zasad
obowiagzujacych w
spoleczenstwie.
Wymierzenie
oskarzonemu w
sprawie \%! K
879/20 tut. Sadu
kary wolno$ciowej
(wyrok zapadt w
dniu 19 stycznia
2021 roku) nie
wywolalo u
podsadnego zadnej
refleksji i juz po
zapadnieciu
wskazanego




orzeczenia dopuscil
sie on  takiego
samego
przestepstwa na
szkode tej samej
pokrzywdzone;j.
Wskazana
okolicznosé
zmuszala sklad
orzekajacy do
zastosowania wobec
M. K. (1) surowszej
sankcji karnej, ktora
byla kara
pozbawienia
wolnoSci. Sad z
uwagi na
wielokrotna
uprzednia karalno$é
oskarzonego za
przestepstwa, a
takze razace
lekcewazenie
obowiazujacych
norm prawnych,
nie znalazl podstaw
do zastosowania
instytucji
warunkowego
zawieszenia
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnosci.

Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Wskazaé oskarzonego Wskazaé punkt | Wskazaé punkt z | Przytoczy¢ okolicznoSci.

rozstrzygniecia wyroku odnoszacy sie do

z wyroku

przypisanego czynu




6. Omoéwienie innych
zagadnien

W tym miejscu
odniesé
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

sad
sie
kwestii

moze

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone.
KOszty procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskazaé punkt
rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

M. K. (1)

II

Majac na uwadze sytuacje
majatkowa oskarzonego,
w tym przede wszystkim
obowiazki
alimentacyjne na
cigzace Sad zwolnit M. K.
(1) od obowigzku zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa
sadowych, a
takze nie wymierzyl mu

liczne
nim

kosztow

oplaty. W ocenie skladu
orzekajacego obciazanie
oskarzonego kosztami
niniejszego postepowania
w jakiejkolwiek wysoko$ci
finalnie doprowadziloby
do dodatkowego
poszkodowania jego
dzieci, do czego Sad




Rejonowy nie  chcial
doprowadzié.

Podpis

P., dnia 25 wrze$nia 2023
roku

/-/ Sedzia Robert Grze$




