Sygn. akt VI K 425/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2023 roku

Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydziat VI Karny
w skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Robert Grzes

Protokolant: prakt. sad. Alicja Slowikowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Wilda w Poznaniu:

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28.06.2023 r.

sprawy M. K. (1) (K.),

syna B. i B. zdomu (...), urodzonego (...) w P.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 18 lutego 2023 roku w S. na ul. (...), kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym m-ki R. (...) o
nr rej. (...), w stanie nietrzezwoSci potwierdzonym badaniem urzadzeniem kontrolno-pomiarowym do ilo$ciowego
oznaczania zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu Alkometr A2.0 kolejno z wynikami 0,88 mg/1 o0 godz. 01:42,
0,75 mg/1 o godz. 01:50, 0,77 mg/l o godz. 02:21 i 0,80 mg/1 o godz. 02:49,

Yj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

w dniu 18 lutego 2023 roku w S. na Os. (...), kierowal w ruchu ladowym motocyklem m-ki S. o nr rej. (...), w stanie
nietrzezwosci potwierdzonym badaniem urzadzeniem kontrolno-pomiarowym do iloSciowego oznaczania zawarto$ci
alkoholu w wydychanym powietrzu Alkometr A2.0 kolejno z wynikami 1,04 mg/l o godz. 15:48, 1,04 mg/1 o godz.
15:50, 1,00 mg/1 0 godz. 16:10 i 1,04 mg/1 0 godz. 16:39,

Yj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
orzeka

Oskarzonego M. K. (1) uznaje za winnego obu zarzucanych czynéw popelnionych w sposéb i okolicznoéciach wyzej
opisanych w pkt. I i II, tj. uznaje go za winnego dwukrotnego popeklienia przestepstw okre§lonych w art. 178a § 1
kk, a ponadto przyjmuje, ze sprawca popemil oba czyny, w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej same;j
sposobnosci, zanim zapad! pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i za
to na podstawie art. 178a § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, skazuje na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 (jeden) roku;

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 kk, orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat, przy czym na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia pojazdow, zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 18 lutego 2023 r.;

Na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek zaplaty §wiadczenia pienieznego w kwocie
5.000,00 (pie¢ tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;



na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 kpk i art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 3 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych ((Dz.U. z 1983 r., nr 49, poz. 223), {j. z dnia 11 stycznia 2023 r. (Dz.U. z 2023 r. poz. 123)) oraz
§ 1 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panistwa w postepowaniu karnym )(Dz.U. Nr 108, poz. 1026) tj. z dnia 22 marca 2013 r. (Dz.U. z
2013 1. poz. 663)), zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysokosci 584,10 zlotych oraz
wymierza mu oplate w wysokoSci 180 zlotych.

/-/ sedzia Robert Grze$

#

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt VIK 425/23
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektoérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3-8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.1.1.

M. K. (1)

I. w dniu 18 lutego 2023
roku w S. na ul. (.)
kierowal w ruchu ladowym
samochodem osobowym
m-kiR. (...)

0 nr rej. (..,
w stanie nietrzezwosci
potwierdzonym badaniem
urzadzeniem  kontrolno
- pomiarowym do
iloéciowego  oznaczania
zawartoéci alkoholu w
wydychanym  powietrzu
Alkometr A2.0 kolejno

z wynikami 0,88 mg/l o
godz. 01:42, 0,75 mg/l o
godz. 01:50, 0,77 mg/l o
godz. 02:21 i 0,80 mg/l o
godz. 02:49,

tj. przestepstwo z art. 178a
§1k.k.

II. w dniu 18 lutego 2023
roku w S. na os. (..),

kierowal w ruchu lagdowym
motocyklem m - ki S. o nr
rej. (...),

w stanie nietrzezwoSci
potwierdzonym badaniem
urzadzeniem  kontrolno
- pomiarowym do
iloéciowego  oznaczania
zawartoéci alkoholu w
wydychanym  powietrzu
Alkometr A2.0 kolejno z
wynikami 1,04 mg/l o
godz. 15:48, 1,04 mg/l o
godz. 15:50, 1,00 mg/l o
godz. 16:10 i 1,04 mg/l o
godz. 16:39,

tj. przestepstwo z art. 178a
§1kk.

przyjmujac, ze oba te czyny
popelione zostaly w
krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci, zanim




zapadl pierwszy wyrok,
chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

I. w dniu 18 lutego 2023 | Notatka urzedowa k.1,12

roku w S. na ul. (.)
kierowal w ruchu ladowym
samochodem osobowym
m - ki R. (...) o nr rej.
(...), w stanie nietrzezwoSci
potwierdzonym badaniem
urzadzeniem kontrolno

- pomiarowym do
iloéciowego  oznaczania
zawartoéci alkoholu w
wydychanym  powietrzu
Alkometr A2.0 kolejno

z wynikami 0,88 mg/l o
godz. 01:42, 0,75 mg/l o
godz. 01:50, 0,77 mg/l o
godz. 02:21 i 0,80 mg/l o
godz. 02:49,

tj. przestepstwo z art. 178a
§1kk.

II. w dniu 18 lutego 2023
rokuw S.

na os. (..), Kkierowal
w ruchu ladowym
motocyklem m - ki
S. o nr re. (..),
w stanie nietrzezwosci
potwierdzonym badaniem

urzadzeniem  kontrolno
- pomiarowym do
iloéciowego  oznaczania

zawarto$ci alkoholu w
wydychanym  powietrzu
Alkometr A2.0 kolejno z
wynikami 1,04 mg/l o
godz. 15:48, 1,04 mg/l o
godz. 15:50, 1,00 mg/l o




godz. 16:10 i 1,04 mg/l o
godz. 16:39,

tj. przestepstwo z art. 178a
§1kk.

przyjmujac, ze oba te czyny
popetnione  zostaly w
krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnoéci, zanim
zapadl pierwszy wyrok,
chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw.

Protokél badania stanu | k. 2, 3, 14
trzezwosSci

Swiadectwo wzorcowania | k. 4
Zeznania A. Z. k.7-8
Plyta =z nagraniem 1z | k.11
monitoringu

Zeznania M. Z. k.19 -20
Protokot odtworzenia | k. 22 - 24
utrwalonego zapisu

Zeznania K. O. k. 25-26
Zeznania M. K. (2) k.28 - 29
Dane o karalno$ci k. 56

CzeSciowo wyjaénienia M.
K. (1)

k.33-34,62-63

Kwestionariusz wywiadu
srodowiskowego

k.48 -49




Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéw

Dowody bedagce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

CzeSciowo wyjasnienia M.
K. (1)

Za wiarygodne Sad uznal
wyjasnienia oskarzonego
M. K. (1) jedynie
w zakresie, w ktérym
oskarzony podal, ze na
KP w S. przyszedl
po uprzednim wypiciu
alkoholu a takze

w zakresie, w ktorym
przyznal sie do
popelnienia przestepstwa
opisanego w pkt L.

W pozostalym zakresie
Sad uznal wyjasnienia M.
K. (1) za niewiarygodne.
Oskarzony nie przyznal
sie do popehienia
zarzucanego mu w pkt II




czynu wskazujac, ze w jego
ocenie byt

w stanie po uzyciu
alkoholu, a nie w stanie
nietrzezwosci.

Jak wynika z art. 46 ust.
2 ustawy o wychowaniu
w trzezwoSci stan po
uzyciu alkoholu zachodzi,
gdy zawarto$¢ alkoholu
w organizmie wynosi lub
prowadzi do: 1) stezenia
we krwi od 0,2%. do 0,5%o0
alkoholu lub 2) obecnoéci
w wydychanym powietrzu
od 0,1 mg do 0,25 mg

alkoholu w 1 dm?3.

Majac na uwadze
wyniki  badan  stanu
trzezwosci  oskarzonego
nalezy przyjac, ze
twierdzenia M. K. (1)
stanowig przyjeta przez
niego linie obrony,
ktora ma na celu
umniejszenie jego winy
i nie odzwierciedlaja
stanu faktycznego sprawy,
dlatego w tej czeSci
nalezalo uzna¢ je za
niewiarygodne.

Zeznania A. 7.

Zeznania A. Z. Sad uznal
za wiarygodne w caloSci.
Swiadek szczegblowo
opisala zdarzenie, do
jakiego doszlo w nocy
na stacji paliw (...
w S., wskazala, ze od
oskarzonego wyczuwalna
byla silna won alkoholu
i, ze na stacje paliw
przyjechal samochodem.
Jej zeznania sa spojne,
logiczne i koreluja z
pozostalym zebranym




w sprawie materialem

dowodowym, w tym
zeznaniami Swiadkow,
cze$ciowo wyjadnieniami
oskarzonego 1 zebrang
dokumentacjg.

Zeznania M. K. (2) i K. O.

Zeznania M. K. (2) i
K. O. zashligiwaly na
przymiot wiarygodnoSci,
albowiem byly one spojne,
logiczne, wzajemnie sie
potwierdzaly i korelowaly
cze$ciowo wyjadnieniami
oskarzonego. Kobiety
zeznawaly na okoliczno$é
zdarzenia na stacji (...).

Z zeznaniami A.

Zeznania M. Z.

Sad pozytywnie ocenil
zeznania M. Z.,
funkcjonariusza  Policji.

Swiadek wiedze dotyczaca
okolicznosci zdarzen
objetych
postepowaniem powziat w
zwiazku z wykonywaniem
czynno$ci stuzbowych.
Jego zeznania sg spojne,
logiczne i koreluja

z pozostalym zebranym
W  sprawie
dowodowym, w
czeSciowo wyjasnieniami

niniejszym

materialem
tym

oskarzonego i

dokumentacja.
Notatka urzedowa, | Dokumenty zebrane w
Protokél badania stanu | sprawie Sad ocenitl
trzezwosci,  Swiadectwo | jako wiarygodne i w
wzorcowania, Plyta pelni  przydatne dla
z nagraniem rozstrzygniecia.  Zostaly
z monitoringu, Protokoél | one sporzadzone przez
odtworzenia utrwalonego | uprawnione do  tego

zapisu, Dane

0 karalnoéci,
Kwestionariusz wywiadu
srodowiskowego

podmioty, w przepisanej
formie,
kwestionowaly

nie

ich

strony




prawdziwo$ci, a Sad nie
mial podstaw by czynié
to z urzedu.

Za szczegblnie przydatny
Sad
nagrania monitoringu,

uznal dowdd z

na ktorym widaé, jak
oskarzony M. K. (1)
przyjezdza samochodem

marki R. o nr rej. (...) na
stacje paliw (...)

0 godz. 23:17 i do czasu
przyjazdu policjantow, tj.
do godz. 00:33 przez caly
czas rozmawia z A. Z..

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

M. K. (1)

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j

powodach
kwalifikacji




Oskarzony M. K. (1)
dzialajac = w  krotkich
odstepach czasu, z
wykorzystaniem takiej
samej sposobnoéci, zanim
zapadl pierwszy wyrok,
chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw, tj.:

I. w dniu 18 lutego 2023
roku w S. na ul. (.)
kierowal w ruchu ladowym
samochodem osobowym
m - ki R. (...) o nr rej.
(...), wstanie nietrzezwosci
potwierdzonym badaniem
urzadzeniem  kontrolno
- pomiarowym do
iloéciowego  oznaczania
zawartoéci alkoholu w
wydychanym  powietrzu
Alkometr A2.0 kolejno z
wynikami 0,88 mg/l o
godz. 01:42, 0,75 mg/l o
godz. 01:50, 0,77 mg/l o
godz. 02:21 1 0,80 mg/l o
godz. 02:49, oraz

II. w dniu 18 lutego
2023 roku w S. na os.
(...), kierowal w ruchu
ladowym motocyklem m
- ki S. o nr rej. (..),
w stanie nietrzezwosci
potwierdzonym badaniem
urzadzeniem  kontrolno
- pomiarowym do
iloSciowego  oznaczania
zawartoéci alkoholu w
wydychanym  powietrzu
Alkometr A2.0 kolejno z
wynikami 1,04 mg/l o
godz. 15:48, 1,04 mg/l o
godz. 15:50, 1,00 mg/l o
godz. 16:10 i 1,04 mg/l o
godz. 16:39,




czym wyczerpal znamiona
czynu zabronionego z art.
178a § 1 k.k. w zw. z art. 91
§1kk

Zgodnie =z art. 178a
§ 1 kodeksu Kkarnego
odpowiedzialnoSci karnej
podlega ten, kto znajdujac
sie

w stanie nietrzezwos$ci
lub pod wplywem S$rodka
odurzajacego, prowadzi
pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym. Przepis
art. 115 § 16 kk.
stanowi, ze nietrzezwodci
zachodzi  wtedy, gdy
zawarto$¢ alkoholu w

1 dm?®  wydychanego

powietrza przekracza 0,25
mg albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢. Wystepek
okreSlony w art. 178a § 1
k.k. moze by¢ popeliony
jedynie  umyS$lnie, =z
zamiarem bezpoérednim
albo ewentualnym.

Wina i sprawstwo M. K.
(1) w zakresie zarzucanych
mu czynéw, nie budza
w ocenie Sadu zadnych
watpliwo$ci. Potwierdzaja
to przeprowadzone
badania dot. stanu
trzezwosSci  oskarzonego,
zeznania $wiadkéw oraz
czeSciowo wyjasnienia
oskarzonego.

Spoleczna szkodliwo$é

czynu przypisanego
oskarzonemu Sad ocenil
jako znaczna. Za

taka ocena przemawiaja
okoliczno$ci podmiotowe
i przedmiotowe okreslone




w art. 115 § 2 kk. Sad
wzigl pod uwage rodzaj
i charakter naruszonego
dobra  prawnego  fj.
bezpieczenstwa w
komunikacji. Na ocene
Sadu wplyw mial réwniez
wysoki stopiefi stezenia
alkoholu w wydychanym
powietrzu oraz wynikajgce
z niego zagrozenie dla
innych uczestnikoéw ruchu
drogowego.

Sad nie znalazt zadnych

okoliczno$ci, ktoére
przemawialaby za
wylaczeniem badz

ograniczeniem stopnia
winy oskarzonego. W
chwili czynu M. K. (1) byl
poczytalny. Nie znajdowat
sie tez

w anormalnej sytuacji
motywacyjnej i byt
Swiadomy tego, ze jego
zachowanie jest niezgodne
Z  przepisami  prawa.
Oskarzonemu mozna
zatem skutecznie zarzucié,
iz podjal wadliwa decyzje,
pomimo tego, ze mial
mozliwo$é zachowania sie
zgodnie z  przepisami
prawa.

Jednocze$nie Sad
zakwalifikowal dzialania
oskarzonego jako
wypelniajace  znamiona
ciaggu przestepstw. Jak
stanowi art. 91 § 1 kk.
jezeli sprawca popelia w
krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnos$ci, dwa
lub wiecej przestepstw,
zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do




ktoéregokolwiek z tych
przestepstw, sad orzeka
jedna
W przepisie stanowigcym
podstawe jej wymiaru
dla kazdego =z tych
przestepstw, w wysokoSci
do gornej granicy
ustawowego  zagrozenia
zwiekszonego o polowe.
Oskarzony popeil dwa
przestepstwa
przestrzeni
godzin, a
krotkim czasie. Oskarzony
dzialal przy tym z
wykorzystaniem takiej
sposobnoSci,

kare okreslona

na
kilkunastu
wiec w

samej
prowadzil bowiem pojazdy
mechaniczne znajdujac sie
w stanie nietrzezwoéci. Co
do kazdego z tych czynow
wczes$niej  wyrok
zapadl. Zatem zachowanie
M. K (1)
zakwalifikowaé jako ciag
przestepstw.

nie

nalezalo

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.K. (1) 1 Sad uznal oskarzonego za

winnego przestepstwa z
art. 178a § 1 kk. w zw.
z art. 91 § 1 kk. i za
to na podstawie art. 178a
§ 1 kk. w zw. z art. 91
§ 1 kk. wymierzyl mu
kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci. Wymierzajac M.
K. (1) kare Sad kierowal




sie ustawowymi granicami
wymiaru kary okre$lonymi
w art. 178a § 1 kk. w
zw. z art. 91 § 1 kk.
oraz wskazaniami z art. 53
kk. i art. 115 § 2 kk,
dbajac przede wszystkim
by orzeczona kara
spelniala zaré6wno cele
prewencji indywidualnej

(1. wychowawcze i
zapobiegawcze), jak i
prewencji generalnej,
rozumianej jako
ksztaltowanie prawnej
$Swiadomosci
spoleczenstwa.

Do okolicznosci
obcigzajacych Sad zaliczyt
uprzednia karalnosé
oskarzonego, wysokie
stezenie alkoholu,
narazenie na

niebezpieczenstwo siebie
i innych uczestnikow
ruchu drogowego. Sad nie
znalazl przy tym zadnych
okoliczno$ci tagodzacych.

M. K. (D swoim
zachowaniem  naruszyt

bowiem niezmiernie
istotne spolecznie dobro
prawnie chronione,
ktérym jest
bezpieczenstwo

uczestnikow ruchu
drogowego, zwlaszcza
przed zagrozeniem

plynacym ze  strony
kierowcow znajdujacych
sie

w stanie nietrzezwos$ci
lub odurzenia. Zagrozenie

takie mimo, ze
abstrakcyjne, wielokrotnie
jednak doprowadza

do tragedii na drogach.
Dlatego nalezy uznaé, iz




w takich okolicznosciach
spoteczna szkodliwo$§é
czynu oskarzonego jest
wysoka. Oskarzony
kierowal pojazdami po
tym jak wypil alkohol,
ktérego stezenie bylo
wysokie.

Majac na uwadze
powyzsze, adekwatna
do stopnia winy i
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu, jednocze$nie nie
przekraczajaca jej, w
ocenie Sadu, jest
tylko izolacyjna kara,
ktéra pozwoli M. K.
(€] na  przemySlenie
swojego zachowania i
wdrozy  sprawce  do
przestrzegania porzadku
prawnego, gdyz uprzednio
orzeczona kara nie
przyniosta odpowiedniego
rezultatu.

M. K. (1)

Na podstawie art. 42 §
2 kk. w zw. z art
43 § 1 kk. Sad orzekt
wobec oskarzonego Srodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
na okres 5 lat. Na poczet
orzeczonego zakazu Sad
zaliczyl okres zatrzymania
prawa jazdy, tj. od dnia
18.02.2023 1.

Zachodzi koniecznos$é
wyeliminowania M. K.
(1) z ruchu drogowego
jako kierowcy pojazdow
mechanicznych, jednak
wystarczajacy bedzie okres
5 lat. Orzekajac S$rodek
karny na taki okres
Sad mial rowniez
na wzgledzie prewencje




generalng: u§wiadomienie
spoleczenstwu, ze Sad
stosuje prawo
indywidualnie wobec
kazdego sprawcy, badajac
jego osobe

i okolicznosci czynu, bez

jakiegokolwiek
automatyzmu.
Przestepstwa  drogowe,
popelnione przez

kierowcow w  stanie
nietrzezwoéci lub  pod
wplywem Srodka
odurzajacego, sq w
Polsce  powszechne i
trzeba  je zZ calg
stanowczoScig  zwalczaé,
albowiem zagrazaja zyciu
i zdrowiu  wszystkich
uczestnikow ruchu.
Jednakze orzekanie
Srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia
pojazdow  nie = moze
stanowi¢ odwetu

ze strony wymiaru
sprawiedliwoéci, lecz
kazdorazowo by¢ orzekane
z uwzglednieniem osoby
sprawcy i jego postawy.
M. K (1) dopusdcil
sie tych przestepstw w
bardzo krétkim okresie
czasu, pokazujac tym
lekcewazacy stosunek do
zatrzymania mu prawy
jazdy, ktére mialo miejsce
po pierwszym zdarzeniu.

M. K. (1)

Na podstawie art. 43a §
2 kk. Sad orzekl wobec
oskarzonego  obowiazek
zaplaty $wiadczenia
pienieznego w  kwocie
5000 zl na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej.  Sad




do
wobec
oskarzonego $wiadczenia
pienieznego,  natomiast
jego wysokos§é Sad
ustalil, bioragc pod uwage

byl  zobligowany
orzeczenia

mozliwosci zarobkowe M.
K. (1).

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach

tym

do wyjaénienia, dlaczego

uzasadnienia, w

nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O kosztach Sad orzekt w
pkt 4 wyroku, majgc na




uwadze zasade ponoszenia
kosztow postepowania
przez oskarzonego i nie
znajdujac  podstaw do
odstapienia od niej

W rozumieniu art. 624
§ 1 kk  Oskarzony
pracuje, uzyskuje staly
dochéd, a wiec poniesienie
przez  niego ciezaru
kosztobw  postepowania,
ktore zostalo wszczete z
uwagi na jego zachowanie,
nie powinno stanowié
dla niego nadmiernego
ciezaru. Z tych samych
powodéw Sad wymierzyt
M. K. (1) oplate.

Podpis

/-/ sedzia Robert Grzes$




